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Majonim qui^em virtutes imitari, latia evitare licet, modo cum 
exemplis| ingenk recupei;aremu& Ajtqui iQgeniosius quam verius m quot 
egisse censentuir antiquis scriptoribus sospitandis curatores sese professi) 
tametsi prindpes, senjteo^tiam.interrQgatusrespondendumarbitrarer, prae* 
stare ad lautuqdias cum Philpx;eno quam ad ipsorum ingenium cum plurit 
ims iUis redirev qui tali^laude agitentur. Tantum abestenim^ ut hanc; 
ambiguam ducam^ ut bpprobru^contra ejufique.gr avis^i instar nec fe« 
rehdi mihi esse vidMtw ^ ^t^i^iiippa ^uu ilti: ^uura aimae nacurae benficio 
smgulari et voluntati tum omnis investigationis consitp» offecisse arguan- 
tur. Imo, reputanti inihi nec jta multum meditato omnino visum est 
in rebus, quaeciuique jn jhqnfjfuup disp^tstione!;!! cadere possint) quam 
(ilurimiun. consuii mers QipdG| yeritate^^ cujas.qqidem opinione ^ OriM!» 
liuin jamjam sujnmqram , viixirum init^ «ujus, n| 

famam, muneris certe sortem excef^t et omnes capltis quoque fortun*» 
rumque pericula subire. jubenuuw ^Nac sincerus illius amator^ qualem 
mehercule me esse:me.llem (^L^jun.philplogpr^mjHoit^^ commib 

tety lisut^ppej^eat,^:^^ T^latib Multo 

mihus autfem^ quod nunc equidem adversarius potius quam assentator 
surrexerim ^ inani al t w wi t i on i s-Kbidim Tmpnterv "tirtmr^TitiDri quovfs tSkU 
culo omisso nihil admodum nisi commune illud emolumentumi quod 
pio veri quaestu ceruitar, qualicunque meae dperae acliterulis praemium 
proposuerim. .i.'.i — > i -^^^^ Ji- » •'*•" '^*' -^^''* '-^ 
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Etenim studiosissimus quisque scriptoris alicujus acceptissimum ne- 
cesse est habeat recens illios exemplar^ in quo quidem edendo quid-f 
quid profectum, pari perlustret ardftre quam quidquid deliratum sit, 
aliter enim^ jam Martiale teste, Hber non fit. Quare quod meum sem- 
per poetarum, quos Gnomicos dicunt, studium fuit, haud temere uUa 
de nova editione mihi allatum est) quin sperarem fore me assensurum) 
neq^e de hac: 

' Theognidis Reliquiae. Novo ordine disposuit, eommentafionem cri- 

ticam adjecit Fridericus Theophilua Wdcier» Franeofurti ad 
Moenum» Sumptibus et typis K. \u, BroemierL -183& .7 « 

: .» • ■ . . . . ■ • 

^ Quam qiia citius manibuis tererem, actutuni! fiagitatri, plurimum 
^uidem non in exquisita modo auctoris doctrina et jddicio ^ quod pri* 
us ille Alcmanis firagmentis percensitis dilutoque' Sapphus incestu, so- 
lertibus dernde de Fromethei Aeschylei tnlogia affisque de antiquit^e 
Gomnientationibus !ifiecfK>n^d6servatioiiibus iid Fn Jacbbsii Philostratorum 
Riiagines additis subactissimum t^robavetat^ venim etistm, ne quid eam 
infitias , vi ~et "affwtu acdtibris Epliemenaum LTterariarUm ^) m ausas 
ejusdem opinionertvereque cupidius praejudicatas animadversionis con- 
fisus, a quibus ilhim jam ^ocurdeterritum putabam quamquam non 
^arua, etiam disserendi p^liferfem 'suaiii cuique ratioiiem et indolem 
esse cOncedendam ;, ^a nema \se carere patreturJ Nec ita inulto post 
pttbliCae mihi paginae *) Theognidis qu6qii(e) qualis a Welckero editus 
e^et, laudes obtulerunt) sic tameh comparatas^ ut, licet rebus tot 
opinabilibuS) ne levissima quidem dubitatione motar) de ns tantuim re« 
bus ibi exponeretur ^ quas |un oculis passim intuftus cognoveram ^^t 
aliis antiquatls taliter ih^tituoisv neu^uant vefo, -^qua Jure, id quod 
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tunc eam maxima lo^onim miht demandatonira oo c op at io m ho^ ^catni 
aliimde quin sciscitaret) non poteram. Accedity.^quo^ aestimatcmsr «na» 
inen nesciebam» Sed jam^ quanta esset G. E. Weberi nbn solom 
apud Francofurtanos , sed apud omnes auctoritas tum ob alia tum ob 
insijgnia in ^lerodiani historiarum^libras mentat aste sciebam) qiiam 
Graecarum Elegiarum poetis in yernaculiun .sermonen^ . translatis etiam 
Theognidjs yersus insertos edidit Welckeri pmninof exemplar subseqiiu«* 
tuS)^) at quib tempore nond^um sub prela m publicum proditum nedum 
eorum su^agiis , qui de hac re aliqiuid statuer^ possent , ratum erat« 
Sfc vero properatum ex constituto quasi nec auspicatO) admodum pro- 
fectp neque injuria indignabuntiu: literati illi ^ quicunque) conjecturarum 
quidquild vel ipse ceperis vel ali^ confestim scriptoram loco sanciri 
Gcere negenty utpote nihiio andquitatis traditioni vehementius tepugi* 
nante. Par saltem eorum ad amplissimos illos duumviros, qui e^em 
simul rei ultimam manum imposuere, arbitrium pertineret, m*si eis 
utique de primigema operis forma quodammodo fere actum vide* 
retur ex altero sermone in alterum^ quaqua industria^ transls^ Idcirco 
Cum illis ipsis literatrssimus quoque, quae est ejus intelligentia et religio, 
sentiat necesse esf professus vere suum seTheognidem^ quem v^lGrae» 
ce doctissrmi^praestantissimae interpretationis loco: propter hancipsam trans- 
ladonis curam babebaut) amplius duo lustra pressisse^ quo propius tandem ad 
Megarensem usquequaque accederet Omne yero punctum vir tultt laude 
nostra ma|or exemplis^in quae intuitum se fatetur^ longe superads. Nec minus 



'} Modo versaum numeris iir margine omrssis neque su{ura variis luctoribas niuciipa- 
tlSf quate d quem idmm comparanidi fbrte gracia evolvisy 910 ininus ijmniaf^ 
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snqpedi^ 



Die elegische» DicHrer d^er Hellenen ntc6 ifcren Ueber^ 
resten iibersetzt und erlautert >on Dr. WilbelmEriist 
Wel^er, des Gjrmnasium^ der freien Stadt Frankfnrt Pro* 
tektQr und Prafessor. Frankfurt am Maia Verlag dM Hev^ 
ma^nnsckeafincbbandlttng. 1826«^ 
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o^gcmoitm poataie znuspmmtm recessus id lucis rej^dentiutn ^ quod du- 
4iiintanilargeinalios^mnes,mliU(nctamjtenuiterredTO miramur, quod 
iMnen adnde ponms profectum resse persuasissimum equidem habeo, 
^pni inlsxpc»^) ^i^otquot lUustrandis Theogmdis poematis consulturi 
enmt^ tomninO) jquem tuerenturii nesdrent^ ndum pars illum.ob pru- 
4aatiae :fiapieQnaeg;tte ])raecepta tanquam sacroram mioistrum modo piae 
inrentutis ^ectiom .accommodandum esse censebat, nam talem quon- 
dm, «nnmum sciiptot^om antiquorum tractadonem et abXisum fuisse^ 
^uem fugiajt ve} j>auiisper iHerteliorum et Camerariorum ritronem pro- 
sttcutum? Atii ^utem^ ^ui Jam altius i$eso prospeKissie storiari sole* 
hant) in idilucidandis 4am nigris moribus^^O amoribus ilHcitis, insolentia 
et vafiriua^, tninus enitebaatur scientes et cohtrftrio qtfidem consiliO) 
irerum faaud minus perverso., quo pariter reconditam Graeciae cognitio- 
nem «obstruerent nec tamen ita ^ quo minus veriiis tandem Weberus 
ttotter penffitraretn tfti oninino ^exspectare ilicet / jppsterprum scientiaSii 
^o magis !sint .a priscis remoti nostrosque errores dedoctl^ aevi quasi 
Ctrcuitli Ad illci& receissm^ m dnnclaicftt ^isdplina in partes yocatd) cu- 
jtis ultima sunt rerum initia ,et ratlones. Nec denique defuere , qui^ 
nescio an inter ipsum lucubrandum, Theognidei argumenti varietate 
t^ensi Ae certo .quodam libri fine et titulo insigniendo desj)erarent^ 
qfuos id 6xciiset) equod nondum cogaosse poterant, quae ad^Elegiae ia 
vGraecis .obortae .ampfiorem quondam ambitum adumbrahdum ih aequali- 



<*) Recordor ita jam in: Hildesh. neue kric Bibllothtkt 1836 Nr. 5. pretian siium 
' ^tsRntimi esse operae Webeti.t qut etsi sub fimm pvaAiatiimis.C^tKiniiD notas 
salsissime xespuiti tamen secum xeputet^ me Veriute duci in hude perinde ac 
latuper^tiojQ^. 

'^ wU. Ih&a :fld annota. i}t «ecens^ «quaa Theogmdt Vk opptobrio ^rtuntur , vid. 
JHEeynii praef. ad Sententiost wusciss. Gnomic PoiC. Opara ad. a Glandorf. 
•t fbftlagt t$f. 1788. 
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ha& elt mazlme siostmSbus; attdqaltatiir iiadag^^bns elab>«!Bata' tMk gn^ 
«itamur.O Necdum ulli &c tnbus- illis: iuterpiieluiBfi g^eiibas' aiit angA^ 
{glijs opinia aut: seculum*> id persuadt comuiy uty suis' qnasii facttf^ 
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^ Ini pristinfa^ poetici» libns »/ iir Catsarif Scaligerii p; 389^ bocce' «iiieriiir^ miMtmm 
genus generi lyrico' opponicur. Id vero fieri ratione recentioribus poriiir ttmpo* 
ribns acconunodatar Conri. Scbtfeidcxi dfimQm dissmtario: eiposuir ^4 Ele- 
giaca Graecorum poesi' in^ T. IV*. Studiorum Creuzeri et Daubii. 
Non ergo iHa ptimumr lamenta' €t luctum (Scalig. p. lltlO std iresr publlcai ec pa» 
triaSf deinde send^nrias* prudentiar sapientiae^ey^ tandem ^uerelas molllores et' 
amores compTectebatur; Welickerur qliidem p. CXXIII. elegiam gnomicam* Graecis- 
inauditam- fuisse' dicita- 4um* yrayocat'. aA Ec:. Scblegcliiv HisrQriam*» poeaeos Grae«- 
cdrum' ec Romanoruniir apud q;uos^ elegikV: quamvis- ad arg|Uiienta( moirali^.ac^ poliri** 
ca* ipsa quoque' apta* fueriti; unicat^ tametf nunquanr et proprietatr camisae' videa* 
Cnr: Scd utut haec sint — nam nequr Hesiodi* poemar O^tra' ec I>ie%' arote cohaeret 
neque Theognidi»Ciioimto omainonon cohaerentr modorutromqtoieiftaft^ot^Uigarur — 
rinar comhtm yytcifUfJQiXifymaicdQ h^ e. qualea.itf alie^tis' poUridSr c^ moralibus' 
azbibebantur; Disputatibnes A h Ixat i s: S<^c ha.Y *' Dis c of.u v^ USM- 1^1 ^ g i e^ 
eif Freinier er fecand di^ca'urr su:r' fe^ po-ttes El^gSrcrfHu» (Me- 
mQires d.e;FAcadr. ^ imctL L. \Lll.) minorist acstlmantiita W^bjtftod^r qui^ 
^se disgutavir scite de hae' re.^;. 407 — ' 441*^ (GechicbtliGhcr; UebfcbliBfe) MuItO' 
mag^ ef probatur liber L V. Rrankii: Cairihus; sive QuMAtiofnis dc 
origine carminis el'eg,iaci; cjractati o^ critica^. (Alton» cc: L^i 1816. 
c£; H^idelb; lahrb; 1818/^ No. .44» ct 450 Necr tiamei^ ci' ubiqua cssMtiion^. uc p. 

415* Plures cjusdenv opinjimes^ccraQKBac^hius^ rtfutac. itf cfdif^ Sb.tMis car* 

1* *■■.■, * ^ 

min.umi praemissa c.bmmentationc (Bonn. 182&)- m»&ffiU9f'Mc non 
praecereuoda' jam prios luculencer ezposuir de Gcaecorunr Elcgia* S chl*ag^el ius- 
in Athenaeo (AthenaLeum' B. 1« St. 10 acGedcnribus frajgoieiicia^ JNianQcIiSy> 
Bcrmerianactiy»i Antimachrn Mimncrmiv Philoxfeitt ct Calliniafshiiv 

• ■ ■ • ■ 

^ Ui' iSeiv quis :; s^ecuram ^ ^: scrihcnduoi^ nm^ «idcat igAoi^) qw JHm liae voce* 
dicat; (xjrotefend; Gjramu^r. Lat., voL IIi.^ 168 ct 20ft hkK igtm mihit vidcoir falso 
dtoivarc ;i GraeconKn; ^uik Latiiiorom' SAcCtt lumj qpsirtb- : qmiki. nccainr aliter 
videbitur,. illinc* j^.aevJinr«. baudiL &cilc. aotleqk dopliot mripn« vccb»rE^^ 
Giaeco derivcotor,- qtfftti fimuLscinis; ct dimjdiiim ab ^|ii0xi^oraMI;Ci»dere vcl- 
Bmos* Monomcntoroov cc monccacni» inscriptione^ licci^ cxhibcantriMarcii 1 umi* 



Alenii^ verbisv tiodi'^6iriodo solvi^^enttiri' nllS inftettsstf ,^ /traJK^^ 
obi snti^issimiifri catinimiai contextum ea manuum aadida <£vetiere^t 
qua primum a Welokerp divulsum et denuo consutum cernhnus^ durii 
ipsas causas ne^lecti Theognidis studii ip misera) quam dicit^ poetae 
reliquiarum conditione quaeri debere ante contendit quam illam reapse 
Md«m probavit* 






.Ti. ■ ' .1 ■ ■ 
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'' ' Nobis vero jam novum^ qiip disposmt, ordinem examinanttbus re* 
picienda erit ejus Commentatio critica^ quae tamen )ooo suo 



spicienda erit ejus Comm 
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ttatn noR tmper venin scripmnie normam indiibefet ipte Grotefendius tiiia aUbi 

•saepiiis dicit, tum illlcy ubi docet, inventri etiam laevispr» levis, saeta 

et steco pro seco, ex qua ipsa voce factum censeo seculum» quemaSmodum 

«pud Varron. IV. 31: Falces» hae tn Campaniat seculae a secando. Ita: 

sccus pro sexusy ut Germanorum: ^elclilediti a scKIicbteny eademjue sigmfi* 

Cirione secla hominumt ferarumt mttliebria apud Lucretium. Mox 

Minino «d sectiones et^ segmenta temporis ^uoque et rirae (2>itaT>lchnitt, 

•Zriiid^lhdiQfiaJ ivvq^^^^ y^T>*M^ri f*^ >jvi^ » ne ad serioruni secnlorum 

si^uficationes deScendamus. Secare ?ero ejusdem est radids simu! eum ad- 

verbio : e e c u s ( aliter , diverse , verscf^ieden ) « ut iiostrum verbum : 

eondenif absondern, cum praepositionet sonder L e. procul ab ~ ohne, 

oc cum conjuncrione : sondem , quali ' confuacrione ceterae linguae catent t nam 

flonnisi liegadvam eententiam sequitnr', tamen plerumque ei respondit Graecorum 

4^XXdf quod pro aKKa positum est; Ut autem sectis in compafativo gradn 

proimnttatur s6cius> ita etiam s€culum, cujus productioHis causa fuit accentus, 

uc in : Utera , ceterus , a^lXtus, «rifec» aliisque. Accentum enim a primis Ro* 

inanorua poetis maxime respectnm esse constat, neominus id, anapaesricos versus 

omnino iis non piacuissey ita ut nulli inveniantur apiid Terenrium,' husquam 

diiiietri apud Plautum, nec ullibi monometri, exceptis Senecae tragoediis, inf<i;|U« 

' dbue illis Graecofrnm imitarionibus. Ita quoq<ie seriores demum poetae anapaesri* 

«•'voce Ooncbtdont pentaihetnim elegiacum, nonjam Ovidius. Tales pedee aa« 

cem faiasent: stcSlls, literis, ceteris, nisi accentus in primam syllabam ceddisset. 

Qoare iii 'oltima iUa voce neque de Mi 1t$^^ , neque cum Grotefend. de iiit! 

«K cofftandoa» aed facta est oc Anglomm r ottrror vel mirroat ex FrapcogalL 



Pr6l'«go)iiiB«i|'tM cdtittiy qtsae prios Notae'1nsdribQntBr\ ii^llili 
Adbofatioiies djeontDT idqoe rectttis.* Sed ne singdh qmedatn a^ 
sdqHi videatnur auspiditun\ jam in totius potius operis nunctipatione icon* 
fisteiites pergamus: Reliquiae, quod quidem nomea Ircet cujusvis 
eeriptoris opera insignir^ queat utpote nihil argumenti significans^ flonne 
Sis modo editores indecs solent) quibus aut nohmina aut prorsus nullt 
desunt? Nenio vero de Theognide^ Yel recentissimo demum tempcte 
per Imm. Bekkerum (in edit. Lips. MDCCCXVJ fragmentis haud 
iexiguis ' additiS) dicat, quid aut desit aut non desit operi illius senteMi^ 
bsO) bucusque a plurimis — ad qtios accessit Gaisfordus quoque In 
e£t impressa Londinii 1814, repetita Lipsiae 18?3 — ^ Graece inscripto! 
1ry*^4#> Latine saepissime: Sententiae^ in edit. princ. Vcnet 14%^ 
Sententiae^eiegiacae) Francof. 1549, Tvifieti iA^y^iaKcth Paris; 
liSSS^rvctfAoJioyia^ Venet 1746, 'EwrKrti yfSiJta$. Quae inscriptio^ 
ties omnes desumtae sunt ex apographis, ita enim prius Palatinum ha- 

bet: y»J/iA«i, alterum yvaiiai "irgig Kofror rof iavrav (p{ Aovi Hin*. 
burgense yfSfbai sXiyijmKui^ V^aticanum ^iaJ rlx^^ #f»f Afy#(^«*# 
Mutinense denique ikytlof^ undG Ri^lrlcf^ruc, c^^um pro ixtytl^¥ -^ 
scriptum sit, fecit iKiyit^^ Elegi. Brunckii editio, Impressa ArgenW- 
rati 1784) repetita Lipsiae^ curante SchaeferO) 1817, exhibet nafaipii 
9-fiCii secundum ipsius Suidae verba: eioyw^ iy^a^ff iXoyoiaf fi^ irf^^ 
c-m&hrag rSf XvfaKovalotf if tjI ifoAio(Kia. Tftipiac *' iXryfia^ tk ihnt'^^ 
^\.wiot %vfMAtrofavroy.if(i/ASfVf yyo^iio^oyiaf ^ i$ fAfyfJwr vwoSfinag wa^tur 
iNLriJcaO ttt «■c^fTft fi^i»«ff. Kai ^ctfa ivfVf iC /Aif iy^a^.s eioyftg, <ie»y.' fr iJam 
\nAtmf fraitffitafM^M fio) fua^M km waiinco) igmrtg xa) dXt^, icra i hd^ 

Toc dwo^r^bp^vm, Sed de^Elegia in Syracusanos nihildum comperti.habe- 
"mus neque id quidem, num ipsa inscriptio omniuo temponbus congruat, 
Jta ut pdofr. Muellerus in secundo volumine Doriensium suorum p. 
Soi cog^andum esse opinetur non de Syracujanis obsessis, sed db Me* 
faram obsidentibus, vel ut Welckerus illius verba indicat^ ^ssq rif »- 
-itgMv^ genitivum subjecti, vel ut nos diceremus^ esse if ry wcAiaf. 
■if MM «galfic^ Nihilomiiiiia aotenf» quiMt legens 
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DlMft mscriptionem iiiterroga)nt| qoematiii Syracuiaiii oUedisse illii; w^ 
Ws dtcantur?. Omnino aotem ne rebus impecbtioribiis MvJlero^ vir9i 
quem cum Hennanno ingenio doctrinaque praestanttstimum «QomhjiQv fi^ 
dem daremus , tum alii jamjam viri haud exig[uae auctorkatia etiam at- 
qoe etiam vetuerunt ejus scripta recensentes'')) tura ipse Wejckeros 
p. XV. Sed ut Theognidem) ait^ in cives suos elegiam istaoi $cripafr 
se veri sane simile est, ita Suidam errasse potiuS| quam hoc;dicere ta*> 
li verboruro positu voluisse statuam. Quam contra ipsi^ Welcke^ 
irus tententiam ilhus loco posuit ^ nempe agi de Magarensibus 
ipsorum urbe a Gelone occupata transductis Syracusas^ eam We* 
)>erus p. 541 prius quidem ingeniosam, mox autem modo incertae co!Bf> 
jectioni superstructam dicit Nec ullibi apud antiquos mentio fit elegiae 
ilHus; in Syracusanos ^ imo in eo Weberum et Welckerum sequi pos.* 
sum^ integrum^ quem modo exscripsimuS) locum Suidae plenwn qon^ 
fiisionis esse^ quod in opere ita slngilladm congesto neminem o^ndet» 
]am pro &» apud Eudoxiam legitur ^«oc^Aict oKTaKiaia Qiwfi)^ ut omnino 
Ui numeris antiquitus transscriptis satagitur. Etsi vero hic.quoque nume-^ 
SDS ^quantulojshharret a lUiQQLtrp^yersuutn per Bekkerum ad 1389 us^ufr 
tmplifkatorum t tamen verbosiori illa descriptiooe , m dicendum ent^ 
variis illis titulis, nec eTheognideo volumine nec-> ut Sylburgius^putat 
« praefatione editionis suae (159 IX e tr&us distincds illus tomisy sed 



*) latMr qubs ipte Herimnnas, q|ii In praefat. tJEaripi AlcescVp. XtV* aJdic tandemf 
9,Omnirioqm saepe miranis stmi» qnod Kodie nonnulli sic scribiihr, ut assensionenymaglk- 
A leTitate ret divinatiane lectorum quam db argumentonniii oradom'sque evideni^ 
ck iperare videamur. *^ Prevoco etiam ad Doriensioai aesttmacione in Jen^ Al^ 
fent. Lit. Zeit, tg^t^ » mensw Sezttl » etiam ad JMdicium Scblosseri^ nobilissimi bl» 
tcoriae indagatorist ia Hoidelb. Jabrb. 1824 Septembr., etiam a4 Langiumt Jeib 
Allgem. Lic. Zeis. 1825* Nr. fSi. Quae tamtn exempfat ne multa majus quaai 
mira in reftns antrquTs perscmtandif audacii opprobrivrani mafignfrarb iff mr cadtrt. 
adeo enumeravr, H ur addereinf -qood omoino hiic mvgis perrinebir; eandem lavti» 
acigandirarioaeminnuiabHennanneiancensioivtFrilogiaeAeschytsaei^o»^ 

ooiCic^ iaUps. Lic. Zeifi, 1^25. Nc, i- ft .dillap{(^ Lte,:>k; lttSilb« «7. 



f » • ', 



^ alns pbtfiis smptoHbiis nibdo -ita nrodo alh^^ d^escrrptis nnnita illtid 
Opus sent eiitiosum inhui apparet etiamnum superstes^ 
spurcitiis passim pollutun)) quas quidetn) ut a virtutis praecep*^ 
tore exhibitaS) C Barthius in Adversariis suis XXVII. 9.^ de amore Cyrni 
aHegoricev vocem auteih nctuq non de puero sed de puella cogi'" 
tavit acdpiendas. Fischerus vero in praefat. editionis suae ( Altenburg 
11^8:) eo consilio lasciviae et luxui ppetam indulsisse dicit) quo nunc 
fere apud Schillerum Fiesco item civium suorum decipiendorum gratia se 
jasdvum et luxuriosissimum aliquamdiu simulasse fingitur. Sanequam 
btramque excusationetn deridemus \ simul vero ipsos utriusque auctores 
excusairdascensertiusquipjie-omnfem rdtionem prius ineuntes quam utTbe^ 
cghidrS ielegos dissolverent in secretas tales partes : etoyvi^og yfaifid^ wfo^ 

KVfWf^TTf^^ noAi/ira/(J)rv * ) , IlvfiTrortKcl ^ ^Ewiy^dfifiara ^ liafmiiag et nflM^»rfr 

'MoSeroy. Etehim id fortasse non videbant neque equidem video^ quem* 
"admodum singuli quidam versus. amatorii , jocosi , levissimi et nuUius qua- 
«argumenti perinde atque sententiae et veritates communes tanti ponde« 
ris et auctoritatis hancce sortem experti sint ^ ut digni baberentur , quibua 

•SCriptOreff SUmmae glorlae rijlpra cua OKornaront^ unda cleinde-, quod etim 

am magis mirum> una cum illis ad fohtem remearent) h* €• ut in gnomolo* 
giam vel sapientiae decretorum thesaurum cooptarentiin In partes qui- 
^ein quasdam seu sectiones jam Kretschmar) Theognide simul cum 

.. ^ . ^ ■ » I ' ■ _ ■ _ 

' ^V Quafli itiodoVocativd easa occini^tfioc tiomen semperque ante vocalemi qvodquidtai 
C ' • * optitne c6i]i{nci '^otest inf ed^ ' Welckeri f iUod Ehnsleius monet 'else i entasyJlabon s 
*' : . IlaAvsral^ j teferente Gaisfordo in Corrig. p. 669* quae forma exinde in ejus Poet« 
; Min* Qraeq.iqu«les sunt cepetiti Lipsi^ (^pUd Kuebn.)t .etapudBoissonadiuminveni* 

^ . : tiur» .non ra£epta.est a, Welckero» qui neque Brunckii ezpoUtionis meminit: 




' Fmdamiatim Disst de mid. sylL (lent. Graec. Eleg. p. 288- nbi haec legunrar : Ad« 
/u Kftfnda m caado. Tfaapgnis fnim' plusculum adamasse vidacilr liiatua (id qodd 

it^ C9a£ llNimaa.i' Ofpk 9. 728* ^ 



fcliis .aliquot scriptoribiK Graecis ^ito CITSO.}) sententiu ^ostras «(^qo^ 
atque cetera, quae illo Irbro continentur^ opusaila divisit sitvguiisque ca{»^ 
tibus argumeTitum praemisity postquam Seberusy cujus editio prinauogi 
prodiir anno i603vsententiarum titulps ad mentem commentati«f 
num Phil. Mela-7chthonis, ]oach. Camerarii et^Mich. Nean* 
dri conformatosin margines ne versuum series interpelliaretur ^ ve^ 
recundius apposuerat. Quin^ illorum exemplum editioues^tum plure^ 
aliae tum ultfmo Lindneri^ scholae ilrnstadiensis Directoris quonidam^ 
anno demum 1 81 publicata secutae sunt , simul ut sic discentes statim in 
Gonspectu haberent y quale ab auctore exponeretur argumentum: Sed ii 
^uoque interpreteS) quorumr opera non eo usque descenderet ^ ut pubi^ 
«cholastica^ commodis Theognidis carmina' accommodarent , pari ordinei* 
qua magis interiori omnino^ et verforr illorum inttelligentiae prospicerent^ 
intervallSs quibusdem intercedentibus ea excudi- jussere; Ita '^. quam qui« 
dem notitiam ipsis adversariis partibus acceptani referimus , in excerptis 
ex Theognide annexis Callimachr editioni Londiniensi^ anni 1741) quam 
Thomamr Bentlejum , Rrchardi ex fratre ne|R>tem y auctorem habere prae« 
ter eosr quosi. ELA. WjQliiu& in\ AnalectiV Literariis L 431 laudatv 
itnglus ostendit in Musea Critico' (s* Critical Researches IL i50.) 
CaDtaSrigiensr) sententiae plurimae in' carmihum' longiorum formam 
tdistinctae sunty quod umen institutum partim pessime cessisse idein 
ille omniunr recentrssimu& operis Megarensis* curator contendit) 
^amvifr eadien^ Bruockrum ratione usum: esBe: sdatv qui^A^^n* 
tDrati smno 17H4^ itv praefatus estr ,,Quatuor eodices Bibliothecae 
'ftegfae contultii quoranr ur tribus sententiae fere ad etmdem modum dis« 
'titictae sunty quo" in* hoc libello; Singulae vel in c^Atff habent literam 
tfiajuseuram' miniatanr vel litera* illa t^ent vacuo^ reljctGr iipatiov ubi pe- 
' fitioriis callfgraphi ipsnvt pingenda^ erat^^; . Neque^ sitentip' est: hoc loco' 
imetwettndunrf BniK^iumv quantumvj^ te y^bis; emen* 

daixdiii mutandnsqiie ars ef cnpido' fuent ^^ tanienv taaqoMU viruni , qui 
ltt6> tempoire his* de rebus ramttus' judeK' «cdvrtt y inttittmiitt^ animis de* 
'ititf mI Gttanato ieetiini^ dignmdbs^ 4M(f&V^ rim» IBhieaigfadt pluii^ 



t^nes fltVinetv eddtor lLrp«ensis ,^ qijem dari^imum Schajeferum essjp* 

jam^ ex animadversione aa v;: 3, videre' est^ anno^ 1817 imtnutatum '> 

bibliopolio* ("JeisqlierF jui|\ publj^^^ quamvis;aliis in reboSi 

jQt in^ unotiu^Qnibus ^^ jUam hasud raro' doctissimi& additamentis^ Ibcupleta- 

yit ) .dum-;Simij4'. s^ /Gf^sforc^ ^dluonew provocare^poterat y quae' quidem, 

jam anWl§^4; Londipi typis traditay Lipsj^^^^ dptrd Kuehnium re* 

pedta^estfP nuiltbi laesis serie et portibtiibusy quibus' Brunckius in vetu^.< 

^tissimiis^ codicibus Theognidis sententias digestas et distantes inveniri do- 

cuerat. Ut vero* Uritannus> omnino' a: Germaniis replrehendatur y quod 

jiaruw tantuinmiodo* poetae* melius interpretandb consulere' studuerit 

adieoque'; whit ferev quo(^ huc' facerjef y notf ex alibrum* doctbrum' viro- 

rorum itf usuiK suum*xoifverteritV hucr minime pertinetV nisiy qtiuni op*- 

probriunnr illud iir reci&ritissimos' inprimis versus"^ inde a v; i23i usque 

ad i389\ QidsLty quos' Theognideprum* cairminum manco' textuiv qni 

.iracusfqye iW us^.iuitv tanaetf attexuity id^ simul ^t coifimemmorandum^ 

GaisSbrd^m in^ biscie' dlgfeifendis^omnino^^um oon aJii(er* posset imdtiK 

rere\v 0iekkeriVprimi' illbrun) in««entoris atque^ editorisv iti prioribus vmo 

BnMt^if eaceinpjfar adhibuisse; Fadre^ automf Uiriusque lectbresperspetf- 

fpm id- babe^ntva* Brundcio Bekkerum^ jam ab initio^et pluribus deinde 

«lioqs^ Gbpmorogiae* nostrae divergere in oiensibne gn^iQ^^ 

4iLr V^Me: quod; Jbic^ pra^* c^stei^ sfpographi; iMujto^nsis' auctoriicalwi 

^pOfSBJi&m exiil^,^ iicet^ dissi|XiiiAudo alterios : Krip^e: a& 4t«P^ 

ityqUOties* in^K^ tamen illanictf distinctionumf ratib^ et veritas' <q 

JUiftawBf xj^ nec* ullovmodo' eandem iafringeBe 

.XI4tfi^C<b4*%is? volttit; verbi^ istis «i? ActV Mf»nacen& 111«^ 4i 3;- ^Cm^ 
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ponit' te^enm* posteridrett libri putem' conficiUiitf- t' Scbatfero' conuMiBorit 



Mritf A*r tf iadiciliQt tncttf;^ 



'■M j;^*?:;^*. 



iBale aut non cohiierere» Ducit ed , quod in coclice , ' qtieoi snpr^ ne^ 

inoravif Vindobonensi ^ ex vetirlitissimo libro haiid dubie de- 

scripto non tanquam cohtinuum opus, sed nt factum a pluTibuir li« 

brariis in Theogtiideis describendis -> ita ut th slngiijis^ particufis pkulb 

rfliajoribus novum initittm capiatuW ApeAtftta hoc ek eb^ autifd veiii^^ 

iio, 246^ 272^ 281 ) 38r et al. a maxima litera initiati ilicitnunt) 'qtiafi 

-in pluribus Hesiodi manuscriptis saltem versiis 381 insigniturV ut iio- 

vum jam carmen incipere lectori pateat.^^ Imo, concedimns, faaud tns- 

gis illud quath poetnaTheognidis continuttrnesse, se^ simul interrogantiBs^ 

Si singula- illa HeiHodi dicta, ob sentehtias expressas 'vete. magnificia^ 

Kcet non solum agriCuituram) sed ctia^ navigatitiijem et btnninttf.vitaiTi 

industriam et simpHcem) prudentiam fn fortuira adversa et secundaV 

sanitatis curam, amicitiam<| justitiam y ' castitateih et pietatem, senecti^ 

tem denique commendantia) tameny ex parte potiori judicata^ jam pri- 

dem aut rei rusticAe notione coihpreheiisa - iiit gnbinicc^m) quos- di- 

CUnt) poetatum operibus adidita videimis, noiine 'iniiscriptio^dhoilidlt^ 

gift^ ad opm^ Th Qo gtii d i wm ^ quaW adhiic extitit ab abticjuisdmis iii&b 

temporibus traditum^ pari modo quadrabit quantumvis laxo aut nullb 

prorsus vinculo conjunctis senteiitiis singuh*s iisque ita comparatis, ut 

nonnvmqtjam extra ordihem ad- ainore^ levissimdisquenusus evagentM^ 

■M quorum operatifet legibfi^ traditjoim{ 6btemperaAtiani apprime ndft 

'taodandam censeiiids ttliique p0st hb^ censebtint^ iidem^^ eic ^eieen^iiifiii 

«ditoris sehtentia^tpXXX ^ CXXm:) iahahi critidin^Thebgm 

multumque remoratistmt QuaquM^ ineusationenihil profectb ihjusdtis 

pronuntisyripottrit^ quutn lis- ex- voce qtiadam^ filpetita sit/ 'Frdb^eftifb^ 

jraickenaerio^ F. J..: Barthioj M^^m^^Sl^fZXE^ 

poema Theognidetim ex variis Elegiis conflatum esse visum erat, ele- 
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<•) Aoccori Pifli. 4«. TcaiiiffPiftiiMf C17!BQ)i 4i6ta ia lA Gih£:f««; Lipt. p. 



vmo.pf0(vStm\ :«t«^a^/ni]iti< >li6dr»"ftatii^^ 
jaflftiDSopn iaii^ajnsmkiy^hm&sr inaiidiudi 'fyksk imk citatis Sdile* 
fdiir..«tiSipbnQUera^ '.'qHi tainen: ipae vnorotti iHarom sententiaro ztty^ 
ptebtkur , tam^ prodigiesaBi titaa fragminmm et mmimerabilium quasi 
micaruni fiHrragineikr Theogm'dik nomine cohgestam esse. Sed ne ipse 
ireritatem illudece vidcar» jnemoycreda', ri^Iorum liac in re elegiaram 
leliquias sed tantum elegos eogita^t) fAi^Mi, quod etiam supra e 
Bekkerd ad tkuhim iesigmendom usunrj^um^csseindicairi non iAfyiMic^ 
^^iae voi( quamvis e Suiddf aut qui eum exscripserev cmn iKtyiia tbrir 
fiisa skt a nuUa JuiCDsque editore operis fronti praefixa est« Quumque 
JBffl milla amplius opimonis> meae acgumentatione opus esse credam^ 
Bmnckii. verba ^^) huc ^raxisse sui^ciat;'. s^Neaape Theognidis poesiS) 
quae SDpdreat, .ea6.fragmentis constat e variis illius hominis elegiia 
aut poematibrns excerptis^^ <^ueinadmodum vere doceatnr^ t^ 
^id ease excerptum ex majori Theognidis opere, quod perierit^ et 
cur'^ id factum esse^ suspicetur aliquiS) omnium me curiosisssmum m- 
g(9niie~ profifeef et ea perversius idckrca mihi omnes illi videntur jo» 
dicarev^v» Heynir verba^ jrejpetunt^ fragtnenta illa ex plnribus ac diver«^ 
m^ podtS' excerptaiesseviquae tamen aid Cymum scripta sinti^ eapre aiif 

ti^pttOfribus . haberi posse. '^} Non esim inteUigunt ^ quemadmodum 
Ttaieognidis nomine tot versicnli aliorum poetamm coagmentari potue- 
nnt nieque praeter Cnomologiam opus uUum Theognidis innotuisse^ 
Sdtvero Bfi operr^ pro tempDrii itiius moribus, ab Hesiodi horma ad* 
iriodum jam aiienatisY nec non pro ipsius poetae indole et mente, in^ 
aertis mdfd&.amoiibus et lusifaus modo moUioribos querelis doloribusquei 
ipii sdi seriore tempojne elegkirum. materiam praebebant» jam dudum 

aecesse est ywfi» istae cognominatae sint i^tyuan^ h. e. fictae elegia!' 

♦ . "' . • i • . ■ ■ 



*• 

i 



*^ * . ■ . . » . » 



•>) fli, Reyau Em. II. Utt. Uk XDt oi.'! < . : .. 



«i 

CMBirenit quod i^ li^hiBdg^iiX^ 
3S (edd. :am9 . WokdcO ttlaisqae* iUiidaeimtt iK9ii€ji>im 
irgQinenti vfitsjiB seA .^simmdfsd.^ mprtih .ot jioUtid jn6ignirfS';€QldMlti 
iu ut ;testib^s JFranVia «t WjBberp p. 4i6 frox;» .elegl vel sOLegii^ 
haud jante ^imonideita^iueuiiiii jusbrpar^^^fienTCPCutn denuun JbeUoiEMi 
ceinpQre. iQupd lr.exo Welcl^s .oSJsndKKir ^K)ce «f>iiMS«^), ^quam ^paxiuK 
ajite ^apiid £uiiiam ;-adhibii»m^4iott^ ^iim /^ «quidem tcile^ci ^aisBlt 
%tAgo et a. Theogqide ^pso ^pjellientijr^ 4d:ir.e|rbiuni^ver6 jioniiisi .depoe» 
it epica jntelligi soleat , !opponinm$ >illi.proverbiumv Xucianii ;om32i mgigi 
hto^$ li. je. jonge jsr xe jsroposiita ^sctg]^ .objurg^um Welckeri .nodmpi 
iti scirpo ,qu.aere]:itis v^sl oesciat, ^neque ^sst^i^ijlvn ^btorixetegiamt .jHak 
4que heroicam : pbesih sed- >omi|inD «et i^qmdein iXfifl^y r.ut Ktysudog^ 
Itfagni \verbis iitar, / ^Sftfiitf^ Myttfiyvel xii ^Qmntitianom rSdquarii^iiDetaii 
ttim enarratiohem significari y Iquasi P^rthenaeis Bag^sjsoii yel Luisa |.^ 
H; Vossii ^equeat jdici ^popojeia jdyllica >^ ^i ^^vlfo ^enia .sit I -^ licet 
tltrumque poema ^epqpoeii' onimisr idyfliis mjua sit O ;^quantpm taU^ 
fjhilQlogias iaedLiit&.JiifiLcaoit £L^ ^eotadmodttm «r.er^ Axistik 

(Aianem alii Musanim ^delidas;) ^alii ^talem poetsun 4iQaot>: quo :jiallua.j^^ 
resubilior ^it ob pettilantiam et lasqiviamv de pfairibusque poetis 
tum illius tnm nostri temporis judicia isibi plane contraria jtb jpso Lefif 
«onim .anlmo et .consilia peQd.eQtr sonne ita, .quum omnes fere jn seo* 
ftentiis;) si singulas jcolUgeirjemiiSii «pbjgitaie «^ prajsxtanvsslmi^ibi non \ckMli^ 
atetisse facimiiie arguipossentii tde Thpogmdis. qupque «anmmbua^ eta 
amores eosque obscoe^os imaiiscuerit, unde Suidae^ verba; .«kAA* h pMt^ 

Mt/rA^y Trofsa^TFadASvai sia^ 4^Afia^ :HsU ir^iSmo^ IfM^tr ) i.ta Ut Cynici idmi&lf 

quam Stoici esse vidtoatur^ etd porro l^ucjaQuSv sicut tot..aIia3/xes is 
antiquitate tantopere sibi jepugQanteS) sic etiam fugam illam paupertar 
Sk aptid Theognideifi ind^^ a Versn :iT3 «d. Bek. JJOfppiB isapiemiaB pn»^ 



^*} «i«im vm ifl ffluribiis lcddf jdtttdfte. . 






eeptdte iBdigtiifisimam ita veUit et cavillafibr io libello: De Mer- 
cede Condactis c 5^ ut illius suasorem non excipiat ex 
mysm^drdii r£if woifirm^ quo ergo numero et Pindarus habendus erit^ 
quem toties wXoSr^j <A]3or dicere recordor, — nonne nihilo secius de Thc- 
0g;nide XenOphonti post verba: esoyv§ioc iicrfv €9Fn roS M$yafi^q , merito 
hadcce dicere licebat, quae apnd Stobaeum ed. Gesn. p. 499 inveaian'' 




midroQ «f I avTov ^tHn iid xoiiar ^HfAog S" HiAiQ^ . . .(cf. V. 997-^ 1 002 ed. Bet) 
et deinde : ^ovHk' ri wmh^a^iif dirMtidiftrai o a^h^po^ atiroV £i BM'm^ 'Aiuim 

hifii.^. V. 993. — 996. Ex verbis verb o <ro(pig aoro^ id videre est^ praei« 
ter Gnomologiam nullum aliud opus Theognidis Athenaeo unquam ante 
^oculos fuisse^ nec exinde patet, a TheognidiS) qualem nunc habemuS) 
forma fuisse diversam illam) quam Athenaeus viderit) quamquam jam tunc 
non amplius extiterit* Falsa tamen est ratiocinatio Welckeri ^ qut putat) 
Athenaeum, quo magis Nostri crimen probaret^ pluribuS) si afTuissent) 
exemplis usum fuisse. Quaai ita «gcicuL Miirvoao^i^^u oinnla tanquam 
primoribus labris gustantes! <^uasi/quum profecto nunc phira exempla 
adsint) fiicihusid factum queat cogitari, ad sapientiae praeceptorum col- 
'lectioneni firivola • quaedam seriori tempore addita^ quampotius plura ta- 
-fia vere ex illis detrusa esse! Quod innuit Camerarii observatio ad v. 

•373 (ed. Beb): vw ^ (PtfififpX in rd esdyviiog tx^vra imyfa^nv Ixjf rtt- 
a&goia-fAOf rif f^i woifi(idroov iia^d^mVy 7rt(iatfi&ivru)V in^Min ok rSv fxiiW, 
iaa riroc al&xgo^oylai Sx^a&ai sio^t nai dvr) rofiroov ififfXnBivrav dXt\^v. Yp- 

- tas illius lod: tl 9.^n9f lindhifa .••j sordes non esse ferendas. cei^uere 
ihteipretes tjuidaii^ «inderhuhc corruptum versum e^berent jam apud 
Athenaeum: ^ -^* - 

. . . f ir^ tlfifct xa\fiv ph i^ifiASfov Sfivov dtlitiVy 

,. j. e. liyilatiuifa dqinde ■(liT*) cantare perinisi amabilein virginem^ unde in 
'^ ^ogmdis^cod, Aug. iir* flifcrtf Ka\nv',(i}v /(^/Aafw, Jamqua Casaubopus pro 
it : iir th r' 'Zcdinfiu i^. / quod etiam ei^^^ibdt $(^nrciig[h^userus« 
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Qmn excerptoniiii adctor ^ lK>maChmtutitis.abs<|iierdjab}a) .ut turpf ytibo 
Alhenaei: ira«^«fi7s abstineret^ scripsit: on ^f(} wadc^^ kJVe^c nro. 9^ 
fyvKt Atticagenere loquendi usus elegantissimo neque notojn vulgus^^)% 



rogiw 



tum a patre^ quid esset^ quod solum e poetis Hooierum legeret, itda 
tdt haec respondentem : rd fih oJy 3X^ wonjiputva ry«^ iy^^ut^ rd ii, 

mAWorua aurAf ri ci i(a>UKij ra 3i iyumiAim d&knrSv rg nmi Twtif yiWv» 
«w^ ra ^ hrl roic n&Pi&Ti Sfiivov^f rd ii >ffAftnro( ffvfx* 9 Aoi^iac TMrAih 
lAfVoy ^Cif ^i( Tiva «ur#y mI itmorud Xiyoir m cvfi(3wki4oma Kei wmfOi* 
^tSifra Toic woT^a^ mi )iiJra»it'iULSciwif oliAoirei ^mwAiioo nal Oioyviiot^d<ff 

Jif tI a» M*^f Andvvtf ^ iutairo dvnf ifai» J^fMio^ ? Quis^ vero cum Welckero &^ 
inde condudat, Theognidem omnino nuUa amatoria atque cooviTalii 
carmina condidisse? Quis non contrarium videt? Nonne in mentem 
fadle possunt ^ praeter Athenaei verba^ verba Suidae tn memoriam revocari : 

nai wa^MMioruQ fsif ?yf«^f eioyvig^ d/X i» fiiarm rofirm (&• Trafaifictoii^ 
iWOfic^TFaffjJifai^ 'da-l Uia^lai^ kai waiiiKo) ifo^tiK Kal dX^ ttra i tfdfirof dwo* 
ifi^rai (3io(? Quis cum Welcfcero huc ttahat locum Plutarchi (de aud. 



^ov oyxof Kal ri fM^fvi 9 Xm ra wi^ot &a(puymaw ? Quasi hoc opprobraBS^ 

iyijudicium ad bonam Threognideorum^ qualia ferantur^ par» 
tem non quadrat! Ceteris nimirum potius omnibus poeseoa gener^* 
bus opprobrio antea Plutarchus idem v^rterat ^ ^qiiod P|ata quoque R^* 

*4 ) Haec «i[ Atbenaei (•cum illttfii annotavit Caiaii&oniif r jpatgit ki r Attict Itc nstirpt» . 
nint diccioiieai ayfiot;. AristopbaiiiiscIioHar dyfmt Ksk '^f^^^^^*^^^^ i^^ 
X8V rd% rdg dwnyogivfiiiag Wfd^ag woiirra^m 



»') Vidose in Plutarchi libello odL a Krebsio 174/6 iXCOiiim est: yvofSoAoyiov Btiy^ 
vilsc Aoyoi* Cetemm nemo plurali humero veffai: yPOitAoAoyku y positi pi» 
yvdtuu vel potius yHifMi ffvM^ii ^ plure» gpomologias tadiad conjideCt 
M»fg;m Wfidmtm Ml 
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pA\. lib. IL: dne figmentis et tnendadis vel fabnlis poesin non esie^ 
•m ytu» Jt^or ^fSii d^^in ^xAnvi^ , itaque poesin didaaicano ekperteth 
didt permciosa illa vi^i . poetana in errorem inddere falsaque opinione 
«ntmos corrumpere. Smul quidem ex poeseos sacrario Theognidem no- 
strum excludit ille Plutarchus ^ at cum mimis Sophronis et Xer archt^ 
cum Aoy^ Soaatis et eorum inventore Alexamene haud melius egit 
Aristotelies in AftetPoetica^ ita de se ipse Plato sendt^ de Dion. Ihk 
lie. Epist» ad Pomp. p* 205 Ced. Hudson.) didt^ on ti^ Synof rnt im- 
frrucag Katdtrnnnk ny^y^ <^tA^4(pwij ita tamen ut carmina sua igni ttu 
diderit imi^mSf ixt rifwomxnf^ iioh A^t^ i^ifko^ Ttotnrk ilvuij woaU fnv^mtf 
aSXK? §i ki^^. Idefft eveiut Empedocli ^ de quo Diog. Laert. VIIL 57: 

ixi nS ^qMrfnic^ .0 *EfAitnio9iA9g Koi i$mt wtf) t^ ^^&in yiyoHj fAiraKpofinif^ 
m 4fr no^ tiit aXioif rfit vie^ rnf wouni^ ow^TOuyfna&i X(^l^^^ QpiOi 

idem DSogenes Vlil. iS3 et Athenaeus XIV. p. 620 aiFirmant, una cum 
f hocylide in ore rhapsodorum fuisse Empedoclem illum , qui didtur in 
iaceta Horatii epistola ad Pisones ardentem frigidus AetmKn insiluisse. 
JNam licet ejusdem carmina wtfi ^cirwc spedem vere quandam poeti» 
cam pasdmr prae se ferant <»: tamen hand n\^^^ rnm I.iicretio, qui idem 
'«rgumentumtrabtavitV qiu^na Hesi^^ Opera et Dies cum Ceorgicis, 
praestantissifnb illo ingenii Virgilii monumento, componi poterit Sed 
pro nobis loquantur verba F. A. Wolfii (Prolog ad Hom. p. CXXIi:) 
/^Legitiim canninis didascalid<i id est, ejus, in quo una ars me doc- 
' trina sive aSiiuod argumentum tmum continend tractatione partium ab- 
-solvitur) primk spedmina reperimus in XenophaiiiS) Parmenidis^ Em- 
|>edQcIis Opp. 90f) puorooi^y quorum utinam fragmenta edant^ qui collecta 
serviant Mox iieglectum id genus ab Atdcis ^ qui prosae ad doctrina^ 
:ruffl usum excolendae utilius smdebant) perfecerunt Alexaiidrini^ a 
v|uib08 venir ad Romanoa et «b horum ingenio nova omamenta accepit 
'Httic generi prcd^m ett^ doq exempliiffl datom ab He^odo et Gno- 



■i 



At prolMta aam wi imnmBtaf Theo^eae Goonolo^ pordan- 



j 

ealts elegiacss respexisse yidetttr Plufarchus^ gui rtMraettre^ c« 4. *Nof 
strum a Bione Mfo^^tiVfvoy coimiieniorat Nequie vero hicstc»^or neqikt 
StobaeuS) qui toties Theognidis flores legit^ neque ArittoteleS) qui The^ 
ognidis carmina probe cognover^t, nec uUus omninQ.alfus scriptor se- 
cred alicujus a Gnomologia operis mendonem facit illius nomine insig- 
lud. Una cum illis omnibus praedicat etiiigi Isocrates Theognidis sai»eiir 
tit praecepta (Orat. ad Nicocl): jrnfMw f af wtg v^ii^mf^ viif !h^^I(V 

i^ 9soyvii9i 9(sii ^mxv^^ov woiwif. Kajydf Tai%ov^ ^aa) fiiv d^cvi ^/ifio^Xw^ )4fi 
^yi^ntrSai r£ (im xA av&^d^m. Quanta omnino Gnomicoromti qu.oruai 
principem Theognidem fuisse constat, auctoritas ulMq[ue fuerit, testao» 
tur vcrba Aeschinis (contn Ctesiph ): iid rwro oltuu ifM^ MoiiiU r«V,TW 

murr^y yy tiiui$ UfMv^tw^ V avi^sf ovth avrak zpUs^a* .Eoqut 

minus aliquis ex illis poeds excipere poterit Theognidemv: quum 
praeter ceteros ibrtasse prqpter amores^ quos immiscuerat^ lusus et 
tenigmata) qualia ei etiam ab Athenaeo. adscribuntur^ tanquam mellt 
poedct) quae Horatius dicit^ juveniles mentes allicere calleret. .Ob 
id ipsum repraesentat yvo^pufuiraroc ille ceteros apud Platontm 'Lib» L 
Leg^. w.ontMt ii iid-MuScjUerjjeeL.,ixmn. .e!?^^r*.^ .Penuo poeta iaudatiir 
Theognis ab ipso Socrate apud Platonem in diajogo Me&one^ in fine^ 

C 35» 2«.xf. 'AX^.Hsfi ^iiyvn ro9 WOin^if olor&' iri wavra Aiysi; uiw. 

'ev woUtg- tmtr^i :zaKf. '£y toi$ iAiyf/oic, deinde plures versq» «equuii» 
tur, quorum unum disdchon etiam repedt GraecoruQi sapientis$fmus in 
Memorabilibus suis «pud Xenophontem lib. j. c 3. .$^3ft. praepositk 
verbis; imc^'^ ^ ^ ^^>^ wonirA i Atf>M, idemque in Syinpo^ie Xench 
phontis c. 2. Gonf. Arist. Eth. Nicom. X 12« , Mu$Qn. Stob. p. 371^ 5fi|L 
et Clem. Alex. Strom. V. p. 677, 32. Sed examities mecum edam edi- 
toris Plttonici dialogi, quem mbdo nomjnavi, hancce conjectunuii: 
^^Apparet hinc (nempe ex verbis:: iv W^ic. 2f f^ et iv rfi^ iAfytloic^ 
ThepgBidem alia qqoque p9e.m.!i.tt^bl^?.oiGO) ut videtuf) 
metro scripsisse^^ Ad quae quidem nos illud repedmus : quasi^scn- 
ptores uUibi tradant aliquid, Theognidem alia quoque poemata, quoquo 

metrOf acripsisse ptteter rd iA^ls^ iiwM) 4vikQw NeiB btnc 



qfQi^eiii M«ii#>iioVerat> jiivenis iHe ix rSh rfv^bmraii^ qui et alibi et nos^ 
^ )ocQ SQ . pro Hliterato gerens a . Phtone exhibetur , dum quaerit e 
Socrate: ft iroM% iviaw pro: t^« sroi^riip ix$^au Quin etiam. interpfes 
nescio utrom dicam: ipse se refellit^ an: sibi. repugnat verbis sequeiK 
tibus: ^Verbum autem ivn latiori significatu ^egos etiam comprehea^ 
dit^ En, quis post illud; ^^Hinc apparet^^ exspectarat Hlud: ^^auttm?^ 
Dmnino autem totam illam con jecturam silentio transire potuissemoSi 
guum nondom ullus ioterpretum eam in usum suum converterit 

. Sedprofectp vereaT) ne lectori hucusqne plus jam duae vods ef 
S|»fitu5 contentiones et remissiones opufi fuerint patienter exspectantit 
dum esset actum de qov» iHaReliquiarum^ quae inscriptae sunt^ distrnctione 
m gnomas ad Cyi:rium et gnomas ad Polypaedamt — quae quidem eti* 
sm volenti difficiilima fuisse videtur, quum ipse Welckerus pag.^Cr 
dicat: quae Polypaedae nomen prae se ferant sentententiae , convenire 
eas quidem et , dictione et argumento majorem. in modum cum Theogni* 
4eis quibusdam ad Cyroum — praeterea in. Convivalia et Sympok 
ticav quQrum ka secemendorum imprimis T^tm. Chry^. v^ba, supra 
memorata: w lAf ^vfAwmMt avrSf rd ilifm^Kdi ansam dedisse neminem 
Ibgiat) in Epjgrammata denique^ Parodias etMusam puerilem* 
itaque plerisque omnibus, quae ad unrversum opus Theognideum specr 
tsba»k) argum^nii^ . abiolititis t ceterar, quae fortasse desiderari sdhuc dir 
jantur^ quo minus consilio s nobis' omissa dicadtur^ una coiiiprebe»* 
demus probaturi novum y quo singulos excipi versus Welckei^s voluit'<f 
or£nem) quem ut adornaret stx maxime rationibus. sese addiictum pj 
CIH- profitetur^ ^asi ipse senserit, unam vel duas non fore sufiectu- 
jas^.^ibus excusairetur tam nov»etvere inaucBta rerum huicaevo tra^ 
Ssnrm perv^sio vere^giie ^usnodi^ ut: ne Heiosii quidem parem vel 
sinri^emunquam iQstitudre eonati rint^. iniulto iminus autem cum ista 
fipmparandae sintidtiGi^tmationeS) qtias in siogttlis lods Cicero debet 
Xiimbinit Horatius ^entjejit Tadtus Lipsii ibctupio — modo syllabarum? 
^Vides^, m« attiil adflurari nec eos qui^em pUlologonBni qoibus.quidem 



tfnulto tne inferioreor fiec tamtn tttiqiitm Mt^AgntaSi g^oliaiKbflii «Kl^ 
oenseo. . Qoare jocose podus qoam maligne) dnai, qoo doefii, petgtf^ 
priqiiim sic interrogare liceat: 

>Ionne pro Sphinge Ipsa aenigma Theognideae gnomologiae habim 
ioe videntur-i) qtU'- hanc a se mm(p^kw positam esse gestinnt? Noti* 
ne libri nostri conditor ^ Ave Theognis sive alius ^ quem tamen haud ite 
tnoko post iUam , certe flnte Chriili de sacria doctrinam evulgatam vi^ 
xisse oporteret, qiiam nusquam redolet, nonnevioquam^ ex lege ne8 
solum ab epopoeiae auctoret HomerO) constituta) iitjam Quintilianm 
dicit X) !• sed etiam ab Hesiodo agricola et Solone bbs^^ta in introi- 
tii poematis tanti ambitus pr(K[>emium praelusisse pDtanduis - est 't deii^ 
mm invocatiose exorsos? A quibusinirm viris dbctis aiftiqiutatem .amplee* 
ftentibua, quibus sanctum vetu&^mne poema) gratiatn iniisset islnteiv 
fnretaam > qui omnes hujusmodi hymnos praecidisset ab operibus poe^ 
tarum a rhapsodo recitandis^ etsi ab hoc ipso praefixos vel ad singulas 
quasdam partes illorum continendas intercalatos vira etiamdum veteruni 
^Graecorum natione eaqu^ausctitttnte illos^ ita ut exordium cum primo* 
•genio oper« v^pe-^ tlwcB e- vidmturv ^nod Comparandum est deinde 
^uasi cum tragoedia ab ipso histrione scenae accchnmodatal De» 
cantatos autem esse non solum Empedoclis carmina, aed etiam 
Gnomicorum^ ex quibus sunt HesioduS) Phocylides, TheogniS) jam 
aupra commemoiatum vCt ab jpso Welckero expoiitum est p. XCVm 
et XCIX» Sed ntut iiaec sint, :simiti modo apnd Hebraeos jntrodudi» 
mur' tom in sentendas Saloinonis nomine insignitBS <cC cap. I. v. 5. 6. 7.) 
tum in libellum ejusdem regis sapientia ins^criptum nec nisi a laude Dei^ 
quippe unde omnis virtus proficiscatur , ipse proficisdtur Jesu$ Siraci- 
da. Neutiquam vero dieno auctoriv ^^ vera Theognidi tribuit Wel» 
ckeros prooemiiim) qoale hucusque illnd finty tb ipso^' quod iiw 
eredibile ^deaturi in phires particulas dissblutbm, in plnribuf 
multo xemodQribns locifi collocatas ^ quin diversis poematis assig^ 
nattt* Aliud contra initium , quod nulliw est , constituit se« 
CBttti^ XenofihQads «olontateiB apad Stobienm pag. 499* edt Gesn.: 



Biiyniif wn Sitn rmi nfiyflif^. oJmc ^ l vmth mft witffo^ a^w X4y0r 
wwoUtrm n w^ ^(stn^ mu Mxla^ AfQfmwatr «oi Irir if wmna-tr €rvyy(eLf/kfu^ 
%$f^ dvSfoiwoar cSgwtf st Tif imrntoc ow cvyyfa'^t$$ w$f\ ignrixv^ ynSf dfx( 
fiOi ioxii rn^ woiif^$6^ of&ck tTCI^iy* afx^rtu ydf . wfmrot dwo toS si yttiv&tUm^ 
£$ro ydf ovrt dvdfdwm^ ^rt rSt d^St<on §vj&9 m dyaSot ol^ai^ $\ fiij rd yiyi» 
niTayra d ya&a «iir, iio^$f ov¥ avr£ wafaiiiyiiaffi toic aSkoif ^oif Xfno^^^t^tr 
tcu /m' $M rgi^trtUj dX^ (urd fi^c £uir« Atfawmiitmf iwttf^ ymaUtarm 
:.fmrtu. inM il i$ ToicJd roic fe-forir 

K{/ov( ith 9(0l ototK ii^flfi>$Bap JLtlftij 9(0^ twwovf 

^tiyotitttf nairi^ ^ovAtrap ij^ dyaShS 
ari^a^m^^ yiiua ^ tuaait xokoS ov fiMkthiU» 



^^y I» phuimao odUr T&oognidv^ prdr KtffcairStU ttttptam ^no^f&ou^ qmoS odmo 

omnesF co*dd« Bekkeri; exhibenc , sed incerpretes^ multf noa ttttt^ comprehendenmc» 

BnmckimD offendtc ho^ qnoi fiovAtrai cmn fiiCQrd remport^ confposicmn sit* Sed Sdm-' 

femsr ver6is hnfvs genreris et constructionrspfuhBus enumeraciS| itt corrigic errorem phl*^ 

folo^ C^ecer doccimmir qur cameif hujuo linguae nocidnesr cemporalbf ^aromquo 

«obcilicace» adeo non perspeccas habebafr ur nesciref dicr pbsser jSo^AojM^ jSceiygif^ 

fiovAofn» fijpftu ec 0ov\ofMai jSmo-^Stfr. Ar ncque Welc^eruo ripcco Tidity si 

con]ictr« posse dtci |3ouAojtM»j3ifTOo*3^ar, cfum jS^o-io^^&ai sic hoe loco verhumr 

Qcicadfcamaf^ faccicivuafi Nfequo' esc illud' calev quui» haec sigiiificacia sir tnr ^ilctt 

tc verr ri£c«Ittiir essef > si quts dicerefr uc ipsiu» erempfo ucaf r eine Stucoy Hiiff«r 

dtff belegeft pror belegenr lassen;> Neque pdterat d^enique^ quod simuf Welcko» 

rw ctnsery p^o-^o-^&oi passive accipi.. (fam flhissimum est, si qiii GnoAmacici ta*? 

leu» confbsionenff significacionumr concedunrr fiaudl magii^ ^eraitt V ^am dici; 

tfmaf pro amacur, velr fuitgitnr pror administncury quiil dicatur vapnla 

mttsiveetcfriminor incefdtimquoquopassive. Aliudquidesr ^ojSoujUOiif undeaor, 

t0oP^&fl9^f dvaJ quidf ixoifMif9nfj a J qua^ pf;reposicior poterit addi uir^ vel iid^ 

minquanf adf <po0nMfjM AUvdt, quidf £arip. Phoeniss. 2119: at Affit rdx^ 

tXwouU <pie$tf^ ^notf ffothiu» Vertiir ctfnsplctetnf. .KfaestareC^ tfpparebir, 

«aot id eignifictt ttiofiOi y inr nt viii audeam tdfifere r viJeorr nam nunquamt 

wwi ipud ttiofAOt ihveniemuf r sodf pror oppofere saepius, nt Enrip. Iph, 

AaL 97^ Til;^;* tttrHOt criinfoi^ faod fabo ftfdcttri tmis hi^fefCMt novt- 
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cSSi ywffi KMOv dfi^U djfoinrm iifm alicotrsc 

Xg^f^i^^f^ y^S TiftAlTii 9(€^ tK KOKou itT&xS^ iynt^ 

< Hsii luixoc f£ dya&oS. vXovrog ijii^iyiyofm 



Quasi hunc locum igtuAraverit ilie^ quem Welckerus censet Cp« CHi^ 
carmina Theognidea undique corrasisse et cofisarcinassei| neutiquam 
vero eam coUectionis rationem instituisse, ut ex pleniore uno quodam 
opere seu integra adhuc gnomarum compagine enotarit) nam tunc^ sen« 
tentias ) ' quae ejusdem argumenti essent^ si unqnam in priore aliquo et 
majore opere inter se Gontinuissent) sunquam .serius adeo divulsas et 
confusas ^sse earum locis ita qommutatis^ verisimile esset% sive illshn 
cummaxime sententiam e Stobaeo sive e Xenophonte sumsisset. Quasi 
aoetorem poematis , quo tot materiae tamque variae tractarentur ^ com« 
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±iti Ixz ABStfSft^^ChotfBr^^^'^'^ SophocL Ocd, Tyr, 

1487: iiffofACt^ xAc/tfV) quod Bochius falso vtrtic: sciam, quum audiero, pro: 

apparcbo auscukans. Similicer se habec illiirai ILLaag.pturaquehujusmodi apud 

Ho!9erunu Similitei: similia sunt incerprecanda» salva forma et significacione me« 

dii» «liter ^ucem illud Theocriti L a6. quamquam lUesling apposuit: Futurum 

tnedii pro pa^sivot nam 70TtffCfA^IT^iformaest similisLatinae: pasceturet signi* 

ficat: lasst sich melkeni sicny* sri(l>Ava(rd(Aivog: der sich hat in Olypipia be« 

, k^anzen lassen» Tamen hoo exemplo usus est Matthiae in Graov.Gr. p. 660. eti« 

•in verbo : ite(p&dfono ex Herodot. VIIL 90. quod tamen jam reccius excuditur* 

Aliaque quae Buccmannus in Gram. Gr» commemorat, nostrae sententiae non offici* 

unt 9 sed u€ ad ^^a'ia'&at redeamus, passiva singnificacio, etsi inesset, ne apta qut* 

dem essetT^ognidisgnomae, nam sibi ttsponieot (inasc^jai et ynfMi^ De pat- 

sivo verp cogicarunt inde inierpretes, quia desiderabantf qood dicitur, sub/ectum 

td ^p.fiT&M^onintoUmriuap i^d ay«idov^uade jamH. 

Grotiuselegantissinie ef omnino praeclare Latine illa reddldtt: nefc; de semine de« 

jgeneri a^missura placet. W^b«c : und es mag Jedcr aiis wackerejr Brut gem sie er« 

aiehn* . . 
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lari qo^am gnoma, nisi a Diis et Musis' exbrsum esse Xenophon cre# 
dere potuerit! (dfxf^ai tt^Stc^). Operis potius Theognidei sectiones^ 
quarum jam supra a Brtifickio, Bekk^o alijiqu^ nec sine vetostissimorum 
codiCum aiictoritate periculuni i^tuifi esseijaudavimuis^ confirmat Ita** 
qu6 in tal^ aliqua sectione exorditur poeta, dum more^ etiam aliorum 
in t>re tion insoHte .j rationem pecorum armentoruraque committendo- 
nmi malis illis civiuni suorum conjugiis opponit- modo ditioris 
dotis :gratia contractis^ unde ' Xenophon addit post itlos versus haeccet 

ravra rd^irfi' Xiysr (Sitotlir^yy'^ htirttff&cn ysitfM #£ ctA- 

}\^Kai}f Kara ylyysff&at ro yifoi rSv^ avSfdivmv HeiKiov ds)i fjuyvxjfisfof ro ;^€7- 
(09 rS l^sKtiojft^ ol H iroTkpi fK^iot/rw rSf stSv olortat rov wcifirnv TroXv^^ay-' 
Hoorivf\v rSf df^^SiiW xorr if yo{«7», 1(9^ dri\ Xinf^^^rs^ aysfsiav y^ miidav avri^ 
karali^drrs<r&ai siiorais. ifio) S^iokst ayfotav KarfiyofHt rSv dvB^dvm wsf) rov 

adfSv ^ov. The<^n& ' Viera ante illos versus ultimo de- paupertate ita 
^udstus^est, m^niotteiti Mt illi praeferendam, non ergo sunt divitiae nupt 
j^is conjparandae: i de TiS cdntra loquFpergit etiimpost versus illos octo 

Sl Xenbphbnte dfitie qaaai nQu^lnipwditu abiupcos# Quatc int^rito editores 

spreverunt Stobaei^ fprtasse Aemoriter ilhi repetentis, lectionem hancce: 
Kvsat fih in' vSi ipro tiflovc fi^viuu ovoffCy aliasque plur^s, interpretis por 
jBus niisinuhf i^olentesi Sed etiani id oportuisset^ Bruacltfiim sibi con- 
Stitisse\ cjui Tttifikira yetji rtuiiffi ^tt) XJ^ifMta (Av tffA. e Stobaeo sumsit 
in Trh«iot*idis"editiotieifi. ahod in iisum suum iteittyit Welckerus* ut 
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lcerus vidit et Gad^fordus, versd i89: 

iyaStvXi. 
oppodtum esse versum i96: 

Xin/^ui^^ o ^ Aio9iv aa$ cvv otny ay^i yrnfti 



Mre) quod 
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Kec possom qtno id qnQiSie jap» perplacere 



I 

terus codiq/f.liludiiemi^. fide^ m^ sec(ionem^ <etsi\, quantum 

ad sensum attinet,^ arcte cum^irtecedenti cohaerenteniy incepit inde 

a verbis; xe^t^^^ P**' ^W^^r.S^ arctius.cum sequentibiis ycrsibuE "* 
coftjungeretuR ^Khilayera.i^^iCJus^uqalentps i^^ yer&us punc ita, djstri- 
butos videmus^ ptt ^uos Bek|^ri^^,.inde a.,ve»?u i83 ''') ad i90 exbH 
bet, Welckerus exhibeatrinde a I .ad^jSv. qups.ille a ^.9,t ad.192, hiq 
ab 89f ad 89^9 quos ille a 19? ad i9^> hica 9,ad 12^ qqos ille a 
197 ad 2081 hic 137 ad 148. Quis .yero hon mecum plorans simul 
et ridens a primf illa WelckeriaTnie veilicatjonis et seditionis potius 

quam editionis rauone jam ads.aiterani transeat^ quae.haec^est: . . 

... ' \ ■ , .■-. - 

Plato lAenon. 36 c (p.\9TE0;TlieQgnidem post v.33 — 3^. 
iret ed. mox (oAiyof ^srce^diira) adjecJsse.ai t eos^ quos illic ha- 
bemus V. 4?f — 438» Nonne autena^ si. vere undjque ^a seriore li-? 
bri Theognidis iiomii}e aflecti. con(^ore. sei^ten^ia^t^ iU^ qDas) 

tempestate qufidam sunnnis rinfi^ j^ perverso^ quo denuo 

perverso genuinum coatextum^j^estituisre. aut certe rproxime ad illum 
accessissg Scse ycu n t rc c ^ aiaooimi infftrprpte<? »,^.arce$3itie essentf i4 
jam mhrum esset^quod versus illos a 43? ad 438 ppne versum 33 et 
9« 5 xion aate jUos po&uitl Imprimis ^quum illev si cupi AVelffkero facir 
muS) xffe Rh*<mem qui^m. apte Qcij^ censeinduL^. Quemr 

«imodum' «min JgQOjtxiQ^ iilum fug^^ {^etuisset./illjdd oAlyat '^(nrafid^^ 
Qu^ jiaf has quo^ poienjatisr partej, ^ loqo, sub jntep se . ;re<toxiciiiarpt 
Wetcl«tus^.l<^ii iquem obftinuerunt hucusqueii, motos ita alteros alter 
ris propius, admovit) ut exhibeat illos Jodea v^^^ad ^6^ hps vero jlQd^ 
a V. 263 ad 26fv^ ajlils 'ip8«!per quqnd .rpmptjssinai^ . v^i^iabu^ . 

vestitos, iit Sa^aaiUbQs j^erei^se videa2)tu^ '.^§^4 so^tae sorites opti- 



*^ qiit est apud Bninckiuin 185 r 'qtiam^am iii^efbilk' eaTt/Xtp^^ie repetita ob vttiaai 
' ' ^ygographicum JLegitur 83 prq |85 » «Ht antea 80 pro }80 1 tt infra in loco 
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^ • durf^taaat cTtisfns raiidhe ciaeritJf tftervj% 
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haeccetphitespphiTtertja < Aicad. Quaesti Gfc- I V. aj.) pro nohfe respondeant : 

-j^Reriirt^^^attira nuHaih iicrbis ' dedit cogftrtiollem ^fihiuni y ut ulla in ie 

statuere possimus: Quatenus. Nec hoc in acervo in&ci sblun)) S9d 

nulla omnino in re minutatim interroganti : dives^ pauper, clarus, ob- 

scurus ) m u 1 1 a^ :{xi ui: a .»ic. .quMto nut.addito aulr d^emto certum^ quod 

respondeamus, 'nqn habenms.^^ .Nonne ,enim ibi V uhTvducenti versus 

pauci dicuntur, item duph^catuhi niimerum difctuni esse credamus? Si* 

milia exempla afFerri) nemo volet, i.vernaculo vero sermone h aWot^ 

€^y9¥-fiitd^g tt^TiifyfTev^ wtiifer hin- 

ten^^od profeeto dici Ofxinino n6t]uiv(is^et^ hisi de piornmte: XhciQgMSlis 

' ut ^de amplidri co^^tatum esset Jami cfgo propterea eo lon^us «Hlarijm 

^ sent^ntiarum alteram abialtefniremotanv&isseTerisimileest) quod altera^^l- 

teri contr^ria erat^ uode SodrSites: iiri^i^y oti ^tit mtS wd^ we^^ t^v 






.Qiiod WeUtkeri»vi'^^^Q^'^^^^PP*^^^^,^^ mutandi ven(tt* 

um ordinis^ £QSpiectai:p T^^^gi^id^i libri auctorem criminatur 

i eos ver8u<5^ qul cliusLulae, imponefridae unice apti sint^ 

. ^rapterea qt op:ecijs^ii'Q quo.dammodo pro lenoi.mate esse-nt) 

'\'iji fronte posuis^e^stfttliinrpost epigrfttsotata) quibqs invo- 

•vcationem dedTum iii epicra :poesi soie«n.«in imitari volu. 

. . jsse vide^tut) }am stipra die jhac ulteriore cdminis parte exposuimuS) 

. ubi praeler Homerum etiam Hesiodum agricolam et Hebraeorum Gco- 

: itiioos\pie;^]iUiittni6.4D^mo^ praeceptoris munus adiisse dicebamus. Hoc 

vero locoy qfuod «raeotisstnms tan^emjficytMr prp clausulis habet ea, 

quae omnibus hucusque, quide Theognide judicarunt) in fronte ponenda 

esse videbanturvy uiMlantlquius habeo qpaim.tit divinum jitlud operis in- 

nitium) quale fuit ante Wdckerum^ proxime exop^t tum expositio et 

4* 



I ' 

iiominis et patme poetae, tu(n st&ocaiiQ, Cfrvi 9* P^fTpaged^: Kowen 
enim scriptoris , sive ab ipso sive non ab ipso » pffi«p9W(USi videnjvs 
cx certo quo^am »<»e r.adiK. qupque p^ocoi^^in ^pp^riji^ vel prosaicis, 
unde illud : n^ rih ««xwAWw fere cuivis Phocylidis sententiae praefixum, 
tet illud #»?/«*- T»^ 'i«rir«^^o». Ips<^.Valckenaerius^Wi>.)deli;^C,aiatiquimoris 
in exordiis sinaplidtati» mentionem iioix ^f^f^)^^ Theqcnti verba 
i («d IdyU. I €4») -T. .: .-=;'> 



: ' j 
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t ' ' \ '*♦*«■ ■ , . . . 

^AfXsn ^Ko\iMii M«Mi (ptAm^ ctfx^r' JhSok^ ' • 

^ ■ * ■ • ■• ..-,.-■.■ ; / • . 

- cmnTheognidfe verh& inde a^ v. 19^ (vet ed.) tanqpnm libri mtio^ eti- 

^' am Phj^thagoricum k^oV Xjfya$ fa& verbis exoisum : oh, t«e^ &€m nu^&^y^a 

Tnif Mycfta*<l^0, et Hecataepm in ftolite operis ^cribentem: 'EHardlog m<« 

Aiftf-iof i^ (tv&iirAt (Demetr^ 21. ep. ad Ptol^> 3^4 ad haeQ exempla^ 

Jam a Welckero allata^ etianfi.nos tjoaedam nddamp;. Nonpe Catullus 

suaves illos versu&^ auifaig Comelio libellum dedicat ia» antea CQn- 

fectum^ huic tamen praeposuit? Conferantur etiam initia operum Hero- 

• dbti , TnhiucydidSs^/PtovWbiorw fejvsigpie. Condonatoris, quos 

libfos propterea quoque denuo npmino/ quum in altero' illo priori 

Salbmonis etian* allocikio: Mr filivquae deindemutato^ numero: Mei 

filii^ toties redit^ jatei octava versu inveniatuc ilUoo pone Dei kudes. 

' Maxime hftd perdnet Hesiddass q» inOpp. et D. fratrem Persamrjpri- 

ntaum ailbquitur • versu lo^: iyd ik w uAfof fTyfrt/fM^fioi^a-^ijtAvrifpriosiinyo. 

catis tum MussS) ut Jbvem patrem celebrent^ tuin.versu 'g inyocato 

qpso Jove. Num ' autem Jovis celebrandi geafeia fort^O: Operum ef 

0ierum poema condidisse poetam credbtmus? Nihilo miaiis Welckerus 

\|mtarat) Theognidem, ei vere.-ApdUnem.ib iiiracas&et; / 

r . ■ I ' - . . I f 
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dtta^ p^ ii fM xAvdi ij^ itr&Xd Siiot^^ 

■% ■ ■ 

.^einde cfmDitta latidem deormn camre debuisse) cnjus simHe qtiid Kal- 
lius^^)> qui addit se facile assensurum &sey^ si quis Theognidi versus 
illoS) deorum invocationem continentes, abjudicandos probaret. Quas» 
Aon additum s^i^. jOIud; 



I * ■'* * * f- 



sicut wgiKki Hesiodum»: 



sAtfdi i^y ^nrow ThitHji If *ll^i Sk^^fy 



Opp*. et Dt % c£ Soloms ir^^V ihtaMrvm &9igpx* ap« Stob. serm. JKi^ 

. MvfiuciTvvfig 1(9) znvoV 'oXvfMvicv dyXad rhcifay 

Makf^oi^nM^iif^ri^^i^t^tiivx^^^* 
oAjScF [lOi ^(og ^ioJf fietxdfo^ idrSf ig) Wfic m0d9r6)f' 

d^Bpiirm^ m\ ii^ ix^ dyadif etc^ 



^r 



Benigne quidem Welckerus et ilfos versus Nostri a r — rg (ed*. vet > 
ef » 20 ^ 24 i» libro' nostro' dvit manere^ non ejecitY sed alio, ur 
illos ita etiam hos , et quidem in finem Gnomanun Theo^idearum re« 
legaviu Videbit autem quivi» facillime praeter Welckerum et Weberumy 



rifeMHM^^Mta^MklrtMiMiMBMMiM 



''>) M» Abiahk^KalHns Regi Acad. Hsifii. Biblidth. S^echnon norat edition-t^ 

•Sen^entia-rnm Tbeagn-idis Megatensie» i^o-eta^ antiqQissfini, j$m 

. anno vj6$ Gotting, at Goth. i^iid J^. Cbv. Oietricb ediderat plarioiis suibsidtis 

. instractds. Sed commentariiis-y quem ad' 36 pcimos vdrsu^ adjecit simul \it\nt 

rersos, haud magni monieiiti esf , netf promissii deindl» fteritr quamfaanr fjceiifttar 

V dbmum anno ig32 moitttus «st HafiiiaaM . \ 



3» 

iquam 1>ene lidem com tequetitibtis Tucle a st^ 5ad -ftg «oohaeieant > qtum 
jad hos traducat s^ntent», neh licere vpoetae !^era»^ iit omnibus pla- 
ceat. Sed etiam utraque ista disticfaa ;a v. 2^ ad tig procid a pristino 
hoc ilbco «mbvit Welckerus^ Vapud quem .altermn' iravenies iftde a v. 
^8^1 Ad 88»! ilterBm Tvero .a v. f^ ad «o^ 3ps* «nim 2iocce ;posteriusi 
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propter tempus in:: v7roSfi(roij.ai et Theognidis ^XS&h propter modum 
denique imperativum in aihar '.S^Troc v. 16 (vet. *efl.>v ^^^ wt'^aetefS* 
tum sed ut futurum iexpxessum ineunte ^otius quam «exeunte Jibro po- 
nendum esse senserat. 1d ipsuni veit> «^^ei^ba^tiat^m a^^ inde a 

19 ad 2J. requirunt., .ut de proposito cogitetur, Intelligo illud: iiri- 
KtUSii^ quod inenti tiostrae revocat itiu£i llesiodi ^f£vSiy^f«iiv. lAvitas 
assentitur Weberus^ flui wersum: 



itt transtulits 

KyniQS Y was ich I^duxddies ^sagt^ «lein wiU «di ^n Si<^el 
Jetzt aiifiirridknn» 

Sed quanam in re cemitur illa sigilli vel sigm expressio? Nonne 
in sententiis enuntiandiS) quibus mens et sensus poetae insigniatur) ut 
iiemo amplfus in ciritate ;de eo falso •seiitiat* Quare niodo ne Webe- 
Tus . illud «jp>i^of«ty« ttanstodisset: was ich Lehrreiches^esagt^ nam non 
lesfltur f eocpio^aiiha^ modo inud r&^i^ ^w^nn reddidisset f per hsrec dicta. 
sed sese ac^ommodayit Welckero>. qui^ quum Jacobsius <dixiss.et : hos 
versus in £ne Eclogarum positos ^iisse «ttspiceris, statim persua- 






J 





asdmuin habuit, fta illos textui esse ibsoenclosr Cutn' ceteris veterifiuf: 
interpretibus Elias Vinetus reddidit illa verba sic: docenti sigilluw 
i mprim atur carm i n i bus*'J. Sin vere de' lemmate: quodam^ GQomo* 
logiae Theognideae* cogitare licet , invenitur illod' pone^ deorum demunr 
invocationem .i^.pone nominis auctoris enuntfatibnem atque allbcutioneiB' 
Cyrni et f olvpaedae, versibus^ 29 et 30'Cedk vetOr ni^wa-o' etc:*^) quoj 
exdpiunt defnde hi: ravTor f*Sr ovTOJcllcr&f etc:, quj' ifa in* fronte libii 
muJto meliiiSy quam' quo eos^: tanquam in desertam solitudinem; relega- 
vit Welckerus (v. ej. edit. vers. 8T — 8&)y suffiragatr essent iis, quae* 
Jdem in JProleg;^ inde* a pag; XVnt usque' ad* XXXIIf, de' vocaSulfe 'Aya- 
Jdtoi et KdKol exposuit). quae quidem sensa moralT apud No^trum^ parum 
obvia essedicityitaiUttandeaF addat : Nobilium' iiliis scripsit poeta; Quam 
quidem opihfonem" Webenis p: 538: tum aliis tum* illis verbis:^ der Geist 
dieser Gedichte istr axistokratisch v magnopere' probaf, nequer mihi pror- 
isus alienuran videtur illud judicium a* veritate^vquamvisy quum Gnontolo-- 
giam talenX). qualis nobiS), amoribus^ et lusibus> nec prudentiae modo sed> 



.-» 



*^ Ita etiam Cainemius: 6' yotjg^ Tci f^^ Svn Tittfr^ r^ i/^^ trolpicL SiTTSf aCPfa-' 

... ylii uarcKr^mtvSfvTUy w^fkVCiocTd W^a^ hfihiXti^ ^A<ri e.tc« er stcuti sunc 
Gaoiecariufn Kallius tt "Koepiien ia^ Lyriiclie' Blunieiileie, p. 69* Quem tatnen sen- 
snm Welckeru$>^ p»-; 121 illis versibus: i,ub|tcir». ^uasi bpcs dic^r pqetgt- „m>men^ 
meum' apjpono y quo , tanquam-' sigilla hiscr Tertibu» ^ent^ntiarum mearum impresso,* 
Tihdiceritur' illae^alx imitatoribus'aIie.na u»rpantib'us/''. eq4)idem verojt qi2emadmo- 
dUm vere nemine modo apposito id omnino.icautum sitf nQiivi^eo.; Nonne con^ 
' tta Theognis^ 09car&-debebat|.ur qjiivis^ ip^' sentiret^ e& dicerer sicutijpse? 

«^ Stfit^ dttbiir autenr Koct9 prbofemfunr qui^ntdainf iiititprihibuV lion satis arvificiosunr 
•ppartt;. Sed quiita judfiitaRf, lis^^hlc^-tv^thi^varl^ aestiiMtdris scriptio^^^ Ho- 
mtitflctie Verscbttftr r. W. Misiler rgs^; (In Garring; Gelehrcf: Anz/ i*$27^ 3. u. 4^ 
$t;) « • Di* beiden Pftooefttieh' der-Hbmi Gedicfite* fbHeh" erft, nach^ Af ,' m Pisisrra- 
; «ot ZeitMi •mfiiAd^tt' ftifi» wi» 'nfbmamrgtaitBm' wi^d: Dahef der ofif wieder- 
i tbh»' tredMA V «1» fr^tkk^ 4Sm Vrjtoemien volKhCndige^ Inhaltsanzeigen ftin miiisten f* 
£e- idteften batten einen viel poetifchetii^ Gkitlakter; 



i 
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etiam sapiendae praecepds composita tradita est, intueamnr^* eiiam 
negemus necesse sit^ illius consilium unum fukse, nisi forte^ quae sibi 
voluerit poeta ^ comprebendenda «int verbo illo amplissirni significatos : 
niirwa^o^ quod qmdem , ita in inido versus novae poematis -Sectibms po-^ 
^tum una CUm illis: *fl am, Anr^vg vMy ^oI^b dva^y ^AfTfifei^'), uova^aift^ 



^'J Haec sola yox in mentem revocat dtfficulcatem« quam omnlno In illim aumiiiii 

invocatione inveneriat interpretes ob verba: A^rsfju' Qff^qCpovfi , Svydr&g AiOff 

nv *Ayafiifivcov itararo (sta^aS^^ Ir iq Tf* etc) Turnebus volebal scriKi: 

^&aro augmento Attico ut p^a^^v ^ alii iltraro cum accentii JonicoV ^icut ihi 

pro iioi^ ita etiam cod. Avg. A. Matthiae iii Obsf. in quosd. poet^XS. Hoc* c; 

13. iiCaro vertit: cognovit, expertus est; IUud: cog^ovit etiam iu cod. MnC» 

supra scriptumi refertBekkerus, addens: Qjiod verum videtur. EtiamSchegkiltraits* 

latio ad Hertelii editionem addita exhibet : Atridae cognita diva. -Sed jnon convenic 

prooemibi ut irae numinis, qua agitaretur Agamemnon, mentio liat. se3 potius de Sei 

recondtiata sermo est| unde: i^Au VfivtriSoat^. QuarejamViiietus dedit: quafli 

A. placavhf Just. fosmt {flacavh stataa posita\Vfehet : die Agametnnott geweibtfWelcm , 

ker : d e d tt s »¥ i i» r iUVOtai. OmutiBilmi » a g > »t ioa. YIV . foL 440 et Callimach. hymix* 

in Dian. a2g. Seber ad Pausan. Att. p. 41 9. (l. 43 i.) Haec quantum ad histo- 

riam 1 quantum vero ad usum vetbii provocatur ad Suidae dpi&fiKS pro slTaro^ 

ad Hesych. li^caro , iKrwm % utr umque pr6 it<nKXO. Eiemplum qudid praetet 

illud Piadari Pyth. IV* IQiiiro^avro ripuvo^f Welckenxs adtulit ex Herodot. V. 

C^ : Koi fiiv ( Memdfpprum ) ti(veri, nmul arguit 1 $t&aro etiain ' apud Nostrum 

commode ad deami etsi in altocutione, pro ipsius statua positam referri^ quam 

quidem doibitationum }am Kallius (Specim. p* 15) scite et docte solvii^ Brun« 

ckius ne verbum quidem ad hnnc locumt ^uaii debeamus confugere a4 ea, qua« 

dicit ad Burip, Hippolyt. ven. illum (31) r<to9 Kvic^ihq Ka&slaaro. Simnl 

• provocat idrm «d ApoUo^. IV, 1219: ^^)^ tov^ wlii^ KO&Ior^o. 

Novisnmnm, quodaddi possitf exemplum ei hocce librp sumo, qni prodiit anno 

1826 Parisiis: Reiftn nnd UAttrfuchnngen in Griechenlindi nebft Oarftellpng und 

ErkliCmng vieler nenentdeckter Denkmiler Griachirchen Stib nnd einec krit. U«« 

bcrsicht aller Unterndimnngtn dieser Art von Pausaiuu bja tuf unfere Zeit, von 

Brdndftedr, cnjue libri iuctor invenit apod Zeam 10 moniMnftto {maiftionem t ' 

AAKIOS TON SOMON BEATO« . . 1 . • o 
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lEij{itf^ f t ji:J(fH, qqod qmdeoi npmen etiatn postea plures tales sectic^ 
]|^ indpit) taqtum ponderis habere debet^ ut omne lectoris scrupulum 
tpjlatur ^ utrum genuina . nobis tradita sit versuum Theognideorum se» 
n^ necne» 

r 

Tamen dubitationem Welckeri imprimis aluisse videtur confusio no- 
ininum Cymi; et Polypaedae. Quare utrumque distincturi, priusquam ratio-^ 
num illarum.veteris. ordinis pervertendi sextam pcrceniseamuSi jam hanc 
tfactemus: Per anonymum fragmentorum Theognideorum' 
conditorem^ in eadem, ut literatum ageret^ immodice gras» 
^atum^ factum esse, ut versus.ad Polypaedam scripti an* 
;iexi sint gnomis ad Cyrnum. (v. Welck. ed. p. CIIIO |am su^ 
pra vero de integra op^ris forma loquentes non dignam duximus illam 
Welckeri divisionem, quam refutaremuS) quum nulla antiqui alicujua 
scriptoris nec Suidae quidem) jam nimis multa Theognidi poemata tri- 
buentis, indicio nitatur^ separatim exdtisse Theognidis ypoifiaf w^ig n^ 
p^AirTa/^nv* Quamobrem si quis acquiescit in ratione ex suo ipsius 

' tantum sensu et arbitrio protnta ^ patictur idcin ct altctum proferr^ 
contra se ^ quid sentiat et arbitretur. Possem quidem subito in usum 
meum convertere^ quae apud ipsum Welckerum p. CL leguhtur : ^ Jacob» 

. sius quidem Polypaedam a Cyrno .diversum esse statuit. Non me fugit 
Archestratum Gastrologiam ad amicos dbos^ Moschum et Cleandrumt 
misisse (Athen. VII. p. 273 EO v quorum illum in fragmentis (ibid. C. 
et IIL p. f II. F.) bis solum alloquitur) et Empedoclem, qui in Physi- 
ds Pausaniam, medicum et amicum, auditorem suum facit, apostrophe 
uti ad Telaugen^ Pythagorae filium.^^ Sed diversas in his videri fiiisse 
f ationes ^ concedam Welckero ^ ita tamen ut interrogem : Quidni auc- 
tori Gnomologiae) non de uno argumento sed modo de re publica et 
patria, tnodp 4e cautione^ d'e insolentia^ de paupertate multisque aliis 
rebus plurima judicia eaque interdum sibi contraria et ex diversissimo* 
fum hominum judicandi ratione ferenti^ iplus decem auditores fingere 
liceat et alioqui? Primum ergo in eo peccatum est a recentissimp 



H 

^tore> qnod Nostrf gnomas inscri^sit: ^fif kJ^^ tiaili.etsiJidlmiitt 
(iluritiiae illarum spectant^ aliae t«men spectant -ad.alios^ litrid{^im0id^«^ 
dem^ Onomacritum) Damoclem^ Clearistum^-^Dieotiiiauai^^Academ^ 
et Afgyrin) quorum nomina jam Camerarius aeque atque Cymi nomMi 
ficta censet eodem fere modo^ quo Hermannus usus est in dissertatio- 
fribus suis tum deMythologia Graecorum antiquissimorum (Lipi. 1817O 
tum de historiae Graecae primordiis (Lips* igig.>:$caliger et.Fabrielift 
Polypaedam ipsius Cyrni nomen patronymicum statnerunt. Illis WeU 
ibkerus opponit : ^^Sed utrumque nomen semper , quantuai scio ^ et n&' 
Deorum invocationibus et in hominum alloquiis conjunctum invenitur^ 

Ut rAat/xf Atirriv9» Traij %^et^pLovi?fi KapXas apud Archilochum) Ihav^- Bri^ 
nvhlh in oraculo apud Herodotum VI. 86. "LTf^i^w iraiyrih' ayaXj^ 
'Ai»it^ar9c ap. Anacreontem, A\^v\iia Bioiofi in Anthol. PaU (p/ f oy* 
•a.) Ita etiam Empedocles nava-avia^ av il nKv^t, 2ai(p^om ^Ayxjirov vii/^ 
*Sed ut iiiud \aviriovi3ff sine nomine proprio apud Hesiodum tum Opp* 
"et. D. V. 54 V. tum Deor. Gen. v. 543, ita occurrit apud Homerum 
:AviKa\ih IK XIII. 3071 et illud *Ari$iin et nn^ih toties^ ut timeamj tit > 
intellexierim^ quTd Welckerl 'senreniia sibhvcHt,- quin etiam multo magis 
miror dubitationem ejus^ curnon, aliquis alios dum alloquitur, i. e.. ca*- 
'su vocativo^ eos patris nomine hoaorare queamus ita^ quemadmodum 
^eteris casibiais et rectis y quos dicunt ^ et obliquis fieri solet Nec tartea 
^at Theognide nomen patronymicum yeterum epicorum poetarum more 

usurpatum cum philologis istis suspicor, utpote neque alit deum auk . 

heroem alloquente ^ sed sibi amicissimum. Nec mihi ^ sicuti Welckero, 

repugnare singuli illi nec falso esse annexi a compilatore versus viden^ 
^r^ quosf licet partim Polypaedae nomine^ in ampliorem sententiam colli- 

gatos videmus in editionibus veteribus^ imo potius non satis possutta ' 

admirari^v quam probe utraque illius pars alteri respondeat ^ c£ ed. 

Brunck. v. 2^. ^7. 79* 193^ Quare quum distichon^ quod Ultimo i^di- 

cavimus: 

Ovr(» fii ^avm^i yifoe^ noAt/ra/^i darSf 

liavgoStr&Oi ^ avv ydg fkiQyiraL iar&Mi MMif^ . 






op^me^ qatmidmodtim prius erafr insertutti^ cam antecedentibxis et se^ 
quentjlms cohatrereCv nwic, a Welckero illinc evulsum ^ omni vicini-' 
taie:.destitutura Jegimus idde a v. 89 f ad fi96^ ita ut non amplius h«* 
beadraS) quo. iUttd o_^<» referatun Aeque incommoda , ut mihi vide-i 
tpr^^.ratione versQS ^ et 26 (vett. ed.) ex circumscriptione prooemii 
ejectus e3n|lat Wekkero jubente inde a^ v. 88j^ — 88^. Accedit quod 
Hesychius et Themistius versus quosdam ad Polypaedam omnino The-. 
Qg3^*dj tribuunt nuUo variorum poematum discrimine significato, et pro-. 
fecto inter ambo, si duo extitissent^ necesse fuisset interesset aliquid, 
Sve ad illorum ^materiam et consilium sive ad dictionis rationem perti- 
sens, sed ip^e idicit Wekkerus: ^^quae Polypaedae nomen prae se ferunt 
seatentiaie) rconveninnt cum Theognideis quibusdam ad Cyrnum/^ Quor* 
$um vero duas ejusdem argumenti gnomologias condiderit poeta, multo. 
miniK intelligitur, quam verisimile est, eundem plures simul familiares 
alloeutum esse ^ imprimis quum supra demonstraverimus , ad Cyrnum 
cummaxime nec unquam inscriptam fuisse ab auctore nec a nobis inscri- 
bendam esse Theognideam gnomologiam^ in qua quum nullam sententi- 
ai^um continviatipncai mvetuAct WclwKciu^, lanquam quinta ratione mo« 
tus novo ordine disposuit. 

/ Sed etiam hoc jam supra indicavimus, talem, qualis ab illo deside^ 
raretur, newim ibi non esse quaerendum idque pio natura poeseos prae- 
cipientis el quidem sententiosae* Quare quum non concedat Welcke- 
rus, ut ipsa Theogniclis yvcofioXoyia in hac causa exemplo sit^ tum ad 
Hesiodi Opp. etD. provocemus, de quorum argumento tam uberi jam- 
lam mentionem fecimus^ tum ad Solonem ceterosque gnomicos, quos 
£cunt , Graecorum poetas , tum ad Dionysii Catonis disticha de Mori- 
bus ad filium, quibuscum haud raro sunt editae L. Annaei Senecae 
6t P. Syri Mimi singulares ^ententiae. Cui vero hasce hinc illinc 
coltectas^ etsi vario modo illas excudendas curarunt editores^ aliter con« 
jungere contigit hucusque^ quam ordine elementari? Exinde vero 
seriorts cuiusd^ manus sedulitatem cognoscas. Idem ille Dionysius 



Ctto in linguam Germanieam jam ante seculum qtdtitum decimum trsiMw 
latus efiecit^ ut etiam apud nostrates mox vemaculi poetae hujus geae« 
ris prodirent Minimeque possum^ quin afieram subaciissimum iilbd de 
Freidankii nostri Gnomologia (Spruchgedicht) judicium Escbenbur^ 

gii in momimentis veteris poeseos Germanicae, ab ipso editis: ^^Der 
Gnomolog Freidank schrieb unstreitig eihs der schatzbarilen Denkmaler 
der altdeutschen Lehrpoesie) welches ehedem ern ausgeseichnetes klassi- 
sches Ansehen hatte, man bielt damals auf keinen Spruch etwas, den 
nicht Freidank gedichtet. Freidanks Spruchgedicht. 4138 Verse. Un- 
eiitschieden ist es ^ ob wir ihn , noch ohne alle Aenderung besit« 
zen> oder ob blofs einige Ausdrucke in Schreibarten verftndert 
sind Aufser der Verschiedenheit der Zahl der \erse m den ver* 
schiedenen Exemplaren ist aucb die Ordnung verschieden und et 
besitlitigt sicb mehr und mehr di^ Vermuthung) dafs das Ganze uf« 
sprfinglicb nichts Anderes sei ^ als ein Cento zerstreuter und in will« 
ktirlicher Ordnung gestellteri vielleicht auch sc^hon von ibrem 






ersten Urbeber ohne Plaii^und bei zuf&lliger Gelegen* 
heit nach einander aufgezeicTineTeir Sprfiche. WirkHcli 
scheint es mit diesem Gedicbte ganz das Bewandtnis zu haben^ wie 
mit. deh gnomischen Versen der Griechen, die, wie man weiss, nur ein 
scheinlrares Oahze bildeft.** Vetba vero illa literislatiori intcfrval* 
to emhientibus impressa ad Tbedgnidem referri posse inprimis exinde 
apparet) quod in Tbeognidei operis exempIaribuS) licet ubique^ testi» 
bus Platone^ Isocrate) Aeschine aliisque, ab antiquissimis inde tempo^^ 
tibtts di^^ilgatum esset, ideih sempet ordo versuum hucusque repertus 
est. Similes sententiarum et veritatufn quasi collectiones in Gallia 
a Ftovincialibus,' qttos dicimus, noffitine Mots^ ab ItaKs deindft 
Prottole insigniebantut. Hebraeos vero constat ampKssimi regum suo^ 
rum nomine tale poeseos praeceptivae vel didascalicae apud se opot 
hbnorassCy quod etiamnum sdperesse nobts giiatulamur quodque^ auc* 
tbre aieglero, in duas partes dividendum est^ quarum prior praecepti 
jBapiehtiae prudentiaeque ordine^ nisi ubique^ pleromque tamen perpe-- 






ItiOy afte» vero fiimus' eontimia exhibeat > itt ut haee mutlo antiquior 
priori iiia esse videatur. Nec raro congruit in utrisque praecipieudi| 
qoanr iniit auctor, rartto eunr PrdpheCarum) quos cum Hebraeis dJcimQ% 
«raticttie. Et profecto jaeq«re «tque hi ille — « quum utrique d^ vHa coth 
Ibnnanda futuroque de tempoFe merituri sint^ dicendos est vates» acnt 
etiatn gromarum imvcntoreS) quamvis fadlius ad illas pronunciandas vi» 
vidiore mentls vi earere po^'nt, poetis propferea adnumerandi sunt, quod 
K8€ ad certum quendam vel plures quosdam prae ceteris lioaiinibua 
dilectos alloquences convertunt^ id quod Buttmannus quoque in Com« 
tnent. Acad Sdent Berol» 1 8'i f • Glass. Hist. p; 23. taudat : Die sinnvoUe Art 
^er Alten waf^ iibef einen Gegenftatid) der dem Herzen nah war^ so 
2u sprechen^ diassman dabei eine geliebte, geachtete Person^ an wel- 
che man seine Gedanken gleichsam gesprichweise rBchtete, vor Augeo 
hatt€« Mcht edier und gemiithlicher konnte dres ausgesprpchen wei^ 
den, als durch den einfacheu Vocativ, den man an schicklicher Stelle 
anbrachte* Plura exscrijpsit Weickerus p LXXViL novaque quacdam ad^ 
didit exemplai) modo* etikm id putasset fierf potucsse) ut pltfres sinral a 

Theognide ita adbioncrentur/ ideiu |jaufo ante p. LXXIIL tradit: Iislia- 

Dum imperatorem Theognidem cum Fhocylide et Isocrate Salomonia 
proverbiis .praetulissey quod cognovit ex Gyrillo Cc£ Jul.c. Vlfe, p. 224 
Spanhn). Sin vero addit, ^hunc scriptorem theognidi) si obscoena affbia- 
sent carmina^ amoris infamiam profecto objecturum fbisse,^^ ego vero 
censeoy Episcopum Hierosolymitanum rem sibi vere acu tetigisse yisum, 
4kim imperarori, o<fio tantummodo iu Christi cuItoreS) quales tunc se 
gesserC) ad oper^ quaecsnque non Chrisdanfa praedicanda incitsto, ex- 
j^braret amorem nitidioris libriv puerulisporius addictiY iitpotecompleo- 
rentis jtfroTtffitt^jiquidemsed ^tXi ^glt MiHf^iVfAivajiTtetd w§f ai 1(9) Th$a§ m^ 
ff^ 19) tii^9 ^ Tmiaymyoi^ (paM m tfov&itoSm^ ra ' fMfetKM^ Engelios 

noster Theognidem cuift sapiend ludaeorum rege ita eomponitr Der 
Stoff des ^daktischen Gedichtfe» aincf allgemeine Wahrheiten. Man kann 
nach' dem Beispiel des Salomo 0(fer Theognis etnzelne Sat* 
se ond Sprfiqhe h&ufen^ die weitef ^n ieiaer Verbitt- 
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^„ et pitriae poetae., tuto idlocutiQ, Cfrti e« Vi^ijpsssdite: No«a«n 

enim scriptoris , sive ab ipso sive non ab ipso y fnseimtvm . videinQS 
ex oerto quo^Mp. jBoret.aftiK. gupque G;?aocop^|in^P^rif^ vel prosaicis, 
ttnde illud : t^ ri^t «axwAi^» « fere cuivis Piiocyiidis sententiae praefixum, 
tet illud #wni»«»- ir»i 'i«r»r«^o». Ips«^Valckenaeriu64m9.deh{^c. wjtjquimoris 
' ui' iexordiis sijiiplicitate mentionem hfitx. <!9^9r^y|t The^criti vecba 

{.■(»d IdyU. I. 64t) - T. • . ; . -,' ;•> :; i ' '..::: •. ..• '\ 
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' camTheognidhr vexlH inde a^. v. 19^ (vet ed.) tanqu^m libri InitiO| eti- 

'-' mn Phythagoricum ti^ov >Jyo$ fa& verbis exorsum ; Zh: t>^> &€m nu^&^y^a 

'riv isiHMrdfx^^ et Hecataepm in ftoiite operisjscribentem: *EHardiog mi- 

Jiiia^iog iii fbv&iirAt (Demetr^ 2. ep^ ad Ptol^^ 3i94 ad haeQ exempla^ 

jam a Welckero ailata^ etianfi nos ^edunt nddainn^* Nonne Catullus 

suaves illos versu&^ auifau s Cornelio libellum de^^a^ jjw. anteft CQn- 

fectum, huic tamen praeposuit? Conferantur efiam initia operum Hero- 

' -ddti , Thucydidis*^ • ProirWbiorom ' Ssdomohk^ fejysigpie Concionatoris, quos 

- libros propterea quoque denuo npmino^ quum in altero' illo priori 

' Salbmonis etian* allocikio: Mr filivq^^e^ deindemutato^ numero: Mei 

* filii^ totiesreditt' ^^ octava versu inveniatucillioo pone Dei kudes. 

' Maxime hftcJ pertiiwt Hesiddas^ qui in Opp. et D. fratrem Persamrjpri- 

* 'ftram ailbquitur • versu 105 iyei h m niffff i ryfrt/fM' fit^o-^ijt^vri fprios i invo- 

catis tum Mussi ut Jbvem patrem celebrenk^^ tuin.versu '8 invocato 

ipso Jove. Num * autem Jovis celebrandi gMtia forta^se • Operum ; et 

Bierum poema condidisse poetam credamus? Nihilo miaiis Welckerus 

'\i>utarat) Theognickm, Gt yere-ApdUnem.ib^i^^ / 

-.•'■» - . . ■ . , 



ditlirQ^ ot/ ii fim xAvdi ij^ iir$Xd Siiofr^ 

.^einde cfmDina latidem deormn camre debuisse) cnjus simHe quid Kal- 
lius ^^ ) y q/ai addit se facile assensurum &se y si quis Theognidi versus 
illoS) deorum invocationem continentes^ abjudicandos probaret. Quas» 
Aon additum ^it.i&Iud; 



H^S&i 



sicut ^)U<I Hesiodum»: 



Opp*. et D. 9<r c£ Solonis m^ hMmtnim^ firs^* apr Stob. serm. E& 

. Mynaog^t/inc H3^ Zfivog 'oXvfMvicv dyXact riKifay 

MoS&ai- lUifiSi^ r ^ini fAoi $vxofiiif6f* 
oAJScF [lOi ^(og ^soJf f£eLxd(€$9 idrSf if£^ Wfic mmiyrGdf 

chS^pivai^ ais) ii^e^ ix^ dyci&iv etC 

Benigne quidem Welckerus et ilfos versus Nostri a r — rg (eJ. vet > 
et a ^o ^ 24 m libro^ nostro' sivit manerC) non ejecit^ sed alio, utr 
illos ita etiam hos, et quidem in finem Gnomanun Theo^dearum re^ 
legaviu Videbit autem quivi» faciUime praeter Welckerum et WeberumY 
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'^^ M» AbiahkrKalHns Keg^ Acad. Hsifii. Biblidth. S^echnon norat edition-t^ 
^ententia-rnm Tbeagn-idis Meg^rensie» go-eta^ antiqQissfmi, ^jem 

. anno 1766 Gotting, et Goth. «pnd J^. Cbv. Dietricb ediderat plarimis subsidtis 
instmctds. Sed commentariiiS;, qnem ad' 36 pcimos vdrsu^ adjecit simul latme 
rersos, haud magni momeiiti esf 9 noC promissii deind^ $terit» iinamfaanr fnunt» 

V demimi anno ig32 moituas m HafiiiaeM . ' . 
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iquam 1>ene Hdem com tequetitibiis Itide a st^ )ad -2% «dohaefeant > qtum 
jad hos traducat sententia^ nen licere {wetae ^spetare^ xA omnibus pla- 
ceat. Sed etiam utraque ista disticfaa ^a v. 2^ ad tig procul a pristino 
hoc Ibco a-embvit Welckerus^ Vapud quetn ;altermn' iinveni» inde a v. 
^i^ ad 88»! ilterum ivero .a v. f^ ad «o^ Ipse «nim liocce posteriusi 

• • « « * 

• ' ' ' ■ 
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propter tempus in:: v7rodfi(roiJ.ai et Tbeognidis ^ACSi, propter modum 
denique imperativum in dihar '.Sttoc v. 16 (vet. *efl.)^ non «t ^aeteii* 
tum sed ut futurum <expxessum ineunte j)otius quam «exeunte Jibro po- 
nendum esse senserat. 1d ipsjuni verp ^erba K]tia«idAm A^etsuum inde a 
19 ad 24 requirunt^ .ut de proposito cogitetur, Intelligo illud: kn^ 
KsUStiy 4^od inenti nostrae rev<ocat itiud Hesiodi ^fivSiy^fAiiv. Invitas 
assentitur Weberus^ .qui wersum: 






ita transtuliJt;: 



%ymos ^ was ich Lehtcdches ^gesagt ^ ^dem wiU kh ^n Sit^el 
Jetzt aufijriictou 

Sed quanam in re cermtur illa sigilli vel sigm expressio? Nonne 
in sententiis enuntiandiS) quibus mens^et sensus poetae insigniatur) ut 
iiemo amplius in ciritate ;de eo falso «efitiat. Quare niodo ne Webe- 
rus . illud o-oj^i^oju^A» ttanstsxlisset: was ich Lehrreiches^esagt^ nam non 
lesfltur f eoijncai/A^a^ modo illud Toi^j* iit^m reddidisset : per haec dicta. 
sed stst accommodayit WelckerO) qui, quum Jacobsius <dixisset : hos 
versus in fine Eclogarum positos fuisse sttspiceris, statim persua* 



sisEainum habuit^ ita illos textui esse insuendo&r Cum ceteris veteijlnig: 
interpretibus Elias Vinetus reddidit illa verba sic: docenti sigillum* 
i mprim atur carm i n i bus*'> Sin vere de lemmate: quodam^ Gnomo* 
logiae Theognideae* cogitare hcet , invenicur* illud" pone^ deorum demunr 
invocationem>pone nomfnis auctoris enuntradbnem atque allocutioneoa' 
Cyrni et f oWpaedaey versibus^ 29 et SOCedf. vetOr nhwa-o etc**^) quoji 
exdpiunt dfeinde hi:- ravrct' fi)r ovroicltcr&f eteiy quj' ifa in' fronte libri 
muJto meliusy quam quo eosy tanquam in desertam soh'tudinemi relega- 
vit Welckerus' (v. ej. edit. vers. 87' — 8&)v sufff agatf essent iis, quae* 
Jdem in Proleg.^ inde* a pag; XVIIt usque' ad* XXXIlf. dV vocaBulfe 'Aya- 
JStoi et KcLKoi exposuit) quae quidem sensa moralT apud No^truoa^ parum 
obvia esseidicityitaiUttandeaF addat r Nobilium' iiHis scripsit poeta; Quam 
quidem opiinonenr Webenis p: 538: tum aliis" tunr illis verbis^ der Geist 
dieser Gedichte ist axistokratisch y magnopere' probat, neque^ mihi pror- 
isus alienurar videtur illud judicium a' veritate^v quam visy quum Gnontolo-- 
giam talenxi^ qualis nobis); amoribus^ et: lusibus> nec prudentiae modo sed> 
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*^ Ita etiam Cainemiiis: 6' yovci T^^ fjii^ Svii TAVTffi r^ i/^^ trolpicL o^iTrif aCpfa^ 

... yiii xarairfii»ai3ivTu^ w^jiyoHT^rm riPfcjf: hfi^ er stcuti sunc 

Camecarium KalUas tt 'Koepp^n ia^ Lyrifclie' Bliunenlefe. p. 6^ Quem tatnen sen* 
sum Welcfceru$>^ p*^ I2i illis versibus; .s.ubjtciri: quasi bpcs dicaC pqetgr- ^nomen^ 
meum' appono y quo , tanquam' sigillqr hiscr vertibu» ^ent^ntiarum mearum impresso^* 
Tihdiceiitur' illae^ alx iinitatoribus' aliena usurpamibus /'\ eq^idem vero k qjitemadmo- 
ivm vere netntne modo apposito id omninoicautum sitf nQiivi^eo.; Nonne con^ 

' m Theognis^ ontaredebebati. ur duivis^ ixs^ semiret^ e& dicerer sicuti.ipse? 

.:■■ • ■• ).- ■ • .• •i ■■■■ ''. .•■•■■ ■■'■ 

«^ Stfit" dttbfir autenr Koct9 fvdofemitmf qui^vedainf {nttrpr^btfs lion 'satur arvificiosum^ 
^partt;. Sied qtiiita jodleaRf, i!r*Uc'fVpttti'v«rUa aestifiMtdris scriptionis: Ho« 
mtittche Verscbttferv; W/MttilerTga^; (!n G«tthig:-€e!ehrcf: Anz/i^^aT'^. u. 4^ 
$t;)t Di* bei dtn P»ooe»fch der-Hbm^ Gedrchte' fbneri erft, nacli'M , ot Pisistra- 
: «ut ZvitMi •mfland^tt' ftifi» wa» 'nfbmaiid^-gtaiiBen' wi^d:' Daftef der oti wieder- 
i Ibh» tredMA^ «It wtitfn^die l^ritoefMen volKhhdige^ Inhalttariztigen ftin mufiten 'y 
£e' adteften batten tinen viel poetiTchetii^ Gbaiwkttr; - - 
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etiam sapientiae praeceptis composita tradita" est, intueamnr,' etiam 
negemus necesse sit, illius consilium unum fukse, nisi forte^ quae sibi 
voluerit poeta, comprehendenda sint verbo illo amplissitni significatus : 
ni^jnva^o^ quod qmdem , ka in initio versus novae poematis .^ectienis po^ 
^tum una cum illis: ^a aw, Afir^vg vUy ^oifis clva^y ^Afrflfci^'), uova^ai H^ 

'7 - . 



^<) Haec sola vox in mentem reyocat difficulcatem^ quam omnino m iiliui aumiius 

invocatione inveneriut intetpretes ob verba: A^rsfu' Sfi^pcpovri f Svyar&g Aidi^ 

Hv 'AyafJLifivoov ita-aro (fila^ay^ Ir ig Tf» etc.) Turnebus volebac scriBi: 

^iraro augmento Attico ut jT»flt^«v ^ alii il^raro cum accentu Jonico V ^icut IJ&C 

pro iioi^ ita etiam cod. Aug. A. Matthiae iii Obsf. in ^osd. poet« lOi. ;ioc« a 

13. iiCaro vertit: cognovit, expertus est. lUud: cog^ovit etiam in cod» Mup 

supra scriptumi refertBekkerns, addens: Qjiod verum videcur. EciamSchegkiitrans« 

lacio ad Hercelii edicionem addica exhibec : Atridae qognita diva. Sed jQon convenic 

prooemiOf ut irae numinisi qua agitaretur Agamemnon, mentio fiat. seS pocius de dea 

recondfiata sermo est, unde: i^Ass vnv(fiQoa^%. QuarejamViAetiiis dedit: quafll 

A. piacavhf Just. fosuft {placavtP statua posifd)^VJ f^^ri die Agamemnon geweibttWelc» 

ker? d e~d I gyyi i> f lUVOtat Cmucmilmi »4 S >»t io a . YIV . foL 440 ec Callimach, hymn* 

in Dian. aag. Sejber ad Pausan. Att. p. 41 9. (!• 43 i.) Haec quantum ad histo* 

riam » quantum vero ad usnm Texbif provocatur ad Suidae dvi^fiKS pro stcrarp^ 

td Hesych. M^vccm 9 iKwrm » utrumque pro ^mto. Exemplum qucd praetet 

illud Pindari Pyth. IV. i^i scoravrof ripuvoq^ Welckerus adtulic ex Hefbdot. V. 

57 : xai jLMV ( Mensdfppum ) Jifvers^ simul arguit » st&aro etiam ' apud kostrum 

commode ad deam» etsi iii allbcutione, pro ipsius statua positam referri^ quam 

quidem diibitationum {aiti Kallius (Specim. p* 15) scite et docte soIWt^ Brun« 

ckius ae verbum quidem ad hunc locum» quasi debeamus confugere ad .ea» quat 

dicic td Eurip. Hlppolyt. vera. illum (31) raos Kv^(idog KoBsWaro. Simuf 

' provocat idtm td ApoUoiji, {y« I2i9v /3«^^) Tov^ U^ittu Ka^Icfmto. 

Novisdmum, quodtddi possitf exemplum ez hocce librQ tnmo, qni prodiit anno 

/ 1816 Parisus: Rei&n nnd UftttrTuchungen in Griechenltnd, nebft Dtrftellnng und 

ErkliCmng vieler neuentdeckter DenkmlUer Griechifchea StUs und einer krit, Ue« 

btnicht tUer Unterndunnngta dieser Art von Ptusaniu bjs tuf ttnTtie Zeit, von 

Brdndftedt, cn}ut Ubri «uctor invenic tpud Zetm« 10 momwtnto {nsoif dontm t 

AAKI02 TON SOMON fifiATO» . ... : . i. ii^ 
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lS«^i^ .et Xtt^i qqod qmdeoi nqmeo etiatn postea plures tales sectid^ 
4^ indpit) Uittum pooderis habere debet, ut otnne lectoris scrupulum 
tffjlatur') utrum genuipa, nobis tradita sit versuum Theognideorum se- 
rifis necne. . 

Tamen dubttationem Welckeri imprimis aluisse videtur confusio no- 
irninum Cymi, et Poljpaedae. Quare utrumque distincturi, priusquam ratio» 
num illarum.veteris. ordinis pervertendi sextam perceniseamuS) jam hanc 
ttactemus: Per anonymum fragmentorum Theognideorum' 
Gonditorem^ in eadem, ut literatum ageret, immodice gras» 
satum^ factum esse, ut versus^ad Polypaedam scripti an^* 
;Qexi sint gnomis ad Cyrnum. (v. Welck. ed. p« CIIL) |am su^» 
pra vero de integra op^iis forma loquentes non dignam duximus illam 
Welckeri divisionem, quam refutaremus^ quum nulla antiqui alicujus 
scriptoris nec Suidae quidem, jam nimis multa Theognidi poemata tri- 
buentis, indicio nitatur, separatim extitisse Theognidis ypafta^ wfi^ na* 

K^Mwalinv. Quamobrem si quis acquiescit in ratione ex suo ipsius 
tantum sensu et arbitrio promta^ patictur idcin ct altctum proferr^ 

- contra sei quid sentiat et arbitretur. Possem quidem subito in usum 
meum convertere, quae apud ipsum Welckerum p. CI. legutitur : , Jacob» 
sius quidem Polypaedam a Cyrno .diversum esse statuit. Non me fiigit 
Archestratutn Gastrologiam ad amicos dbos^ Moschum et Cleandrum) 
misisse (Athen. VII. p. 278 EOv quc>i*u°^ ^^^^^ ^^ fragmentis (ibid. C. 
et IIL p. III. FO bis solum alloquitur) et Empedoclem, qui in Physi- 
ds Pausaniam^ medicum et amicum^ auditorem suum facit\ apostrophe 
uti ad Telaugen^ Pythagorae filium.^^ Sed diversas in his videri fiiisse 
rationes , concedam Welckero ^ ita tamen ut interrogem : Quidni auc- 
tori Gnomologiae) non de uno argumento sed modo de re publica et 
patria, modp de cautione^ d'e insolentia^ de paupertate multisque aliis 
rebus plurima judicia eaque 4nterdum sibi contraria et ex diversissimo* 
fum hominum judicandi ratione ferenti^ iplus decem auditores fingere 
liceat et alloqui? Frimum ergo in eo peccatum est a recentissimp 
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riditore^ quod Nostrr giiomas inscripsit: #e^c Kt/fior, fiaA.etsi id^hostf 
plurimae illanim spectant^ aliae titmen spectant -ad. alios^ n;: ridi^imoil^ 
dem^» Onomacritum , Damoclem-, Clearistumi) •'Rieotiflaum^^^Acadenfi^ 
et Afgyrin, quorum iiomina jam Camerarius aeque atque CymiiiOm«a 
ficta censet eodem fere modo, quo Hermannus usus est in dissertatio* 
ittbus suis? tum deMythologia Graecorum antrquissimorum (LipS. 1*8 17.) 
tum de historiae Graecae primordiis (Lips* i8i8*>:3caliger et,Fabrieiift 
Polypaedam ipsius Cyrni nomen patronymicum statneirunt. Illis Wel- 
fekerus opponit : ^^Sed utrumque nomen semper j quantuni scio ^ et nl 
©eorum invocationibus et in hominum alloquiis conjunctuili invenitur^ 
ut rAatJxf ASTFrivB» Trdlj '^j a?f6ov/^jf x^f /Arttf apud Archilochum) rA^rx' Wi-» 
-nvhih in oraculo apud Herodotum VL 8^« ST^«l|3ocr v0tl)roiS* ayaXjSteii 
*Aw«?<*Tic ap. Anacreontem, Ai^vKl^a Bioiafi in Anthol. Pal. (p/foy* 
•a.) Ita etiam Empedocles nflewrtvirt^ crvii nKvSi, 2aip^om 'Ay;ijiTov nif.^^ 
*Sed ut illud \avsrmiin sine nomine proprio apud Hesiodum tum 6pp» 
"et D. V. 54 V. tum E>eor. Gen. v. 543, ita occurrit apud Homerum 
:AviHa\m 11. XIII. 3071 et illud *Arisiin et nn?^lon toties» ut timeam* tit! 
intellexerimy quid Welckefl Tementfai aibi - vc lii^ -quin etiam multo magis 
tniror dubitationem ejus^ curnon, aliquis alios dum alloquitur, i. e ca<- 
•su vocativo^ eos patris nomitie hoaorare queamus ita^ quemadmOduns 
^teris casibus et rectis ^ quos dicunt , et obliquis fieri solet Nec tarfi^ 
«« Theognide nomen patronymicum yeteruna epicorum poetarum more 
usutpatum cum philologis istis suspicor, utpote neque abt deum aot 
heroem alloquente, sed sibi amicissimum. Nec mihi^ sicuti WelckerOi 
repugnare singuli illi nec falso esse annexi a compilatore versus viden^ 
^ur^ quos» licet partim Pplypaedae nomine) in ampliorem sententiam colli* 
gatos videitius^ in editionibus veteribus^ imo potius non satis possuita 
admirari^v quam probe utraque illius pars alteri respondeat ^ cf. ed. 
Brunck. v. 27. ^7. 79. 193^^ Quare quum distichon^ quod tiltimo indi- 
cavimus: 

Ovro» fjin BctviAa^i yifof^ tioXvvutht^ darmf 
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opiimei qatmidmo6tia^ prius :€rafr insertmn , Gilm antecedentibns et se^ 
quentibus^cohatreretr n^^i * Welckero illinc evulsuncj^ omni vicinir 
taiesdestitutum Jegimus iftde a v. 89 f ad 89<^i ita ut non amplius h«* 
beamus , quo. illttd oSt« refer atun Aeque incommoda , ut mihi vide-i 
Uir, .ratiooe versus %^ et 26 (vett. ed.) ex circumscriptione prooemii 
cjectus exqiat Welckero jubente inde a* v- 88^ — 88^. Accedit quod 
Hesychitts et Themistius versus quosdam ad Polypaedam omnino The-. 
9g5idi tribuunt nullo variorum poematum discrimine significato, et pro-. 
fecto inter ambo , si duo extitissent ^ necesse fuisset interesset aliquid, 
flve ad illorum materiam et consilium sive ad dictionis rationem perti- 
9enS) sed. ippe tdich: W^kerus: ,,quae Polypaedae nomen prae se ferunt 
seutentiae, rConveninnt cum Theognideis quibusdam ad Cyrnum/^ Quor» 
sum vero duas ejusdem argumenti gnomologias condiderit poeta, muito. 
miniK intelligitur, quam verisimile est, eundem plures simul familiares 
alloeutum esse^ imprimis quum supra demonstraverimus, ad Cyrnum 
eumma)dme nec unquam inscriptam fuisse ab auctore nec a nobis inscri- 

' b^ndam esse Theognideam gnomologiam , in qua quum nullam sententi- 
atum continuationcm lAvenUct WclsiUciU5, lanquam quinta ratione mo* 

- tus novo ordine disposuit. 

.■ Sed etiam hoc jam supra indicavimus, talem, qualis ab illo deside^ 
raretur, nexum ibi non esse quaerendum idque pro natura poeseos prae* 
cipientis el quidem sentendosae* Quare quum non concedat Weicke^ 
rus ut ipsa Theognidis ymfioXoyia in hac causa exemplo sity tum ad 
Hesiodi Opp. etD. provocemus, de quorum argumento tam uberi jam- 
5am mentionem fecimus ^ tum ad Solonem ceterosque gnoriiicosy quos 
mcunt , Graecorum poetas , tum ad Dionysii Catonis disticha de Mori- 
bus ad filium^ quibuscum haud raro sunt editae L. Annaei Senecae 
tt P. Syri Mimi singulares sienteotiae. Cui vero hasce hinc illinc 
collectas^ etsi vario modo illas excudendas curarunt editores, aliter con- 
jungere contigit hucusque^ quam ordine elementari? Exinde vero 
serioris cmus^l^m manus sedulitatem cognoscas. Idem ille Dionysius 



Ctto in linguam Germanicam jam ante secttlum qttintum decfintim tralfifw 
latusefiecit^ ut etiam apud nostrates mox vemacuU poetae hujus gene* 
ris prodirent Minimeque possum , quin afFeram subaciissimum illtiid de 
F r e i d a n k i i nostri Gnomologia (Spruchgedicht) ju^cium Eschenbur* 

gii in monumentis veteris poeseos Germanicae, ab ipso editis; ^^Der 
Gnomotog Freidank schneb unstreitig eihs der schatzbarfien Denkmaler 
der altdeutschen Lehrpoesie, welches ehedem ein ausgeseichnetes klassi« 
sche^ Ansehen hatte, man hielt damals auf keinen Spruch etwas, den 
fiicht Freidank gedichtet. Freidanks Spruchgedicht. 41 3S Verse. Un- 
entschieden ist es , ob wir ihn , noch obne alle Aenderung besit« 
2en ) oder ob blofs einige Ausdrucke m Schreibarten verindert 
sind Aufser der Verschiedenheit der Zahl der \trse m den ver* 
schiedenen Exemplaren ist aucb die Ordnung verschieden und et 
besilLtigt sich mehr und mehr di^ Vermuthung^ dafs das Ganze nf« 
sprQnglicb nichts Anderes sei , als ein Cento zerstreuter und in wilU 
kiirlicher Ordnung gestellteri vielleicht auch scfhon von ihrem 
ersten Urheber ojtne Pian und bei zufs^lliger Gelegen* 
heit nach etnander aufgezeicTineTer "Sj^rtiche. Wirklich, 
s^heint es mit diesem Gedicbte ganz das Bewandtnis zu habeuy wie 
mit.deh gnomischen Versen der Griechen) die, Mrie man weissi, nur ein 
s'cbeinbares Oatze bildeh,*' Verba vero illa literis latiori interval* 
fo eminentibus impressa ad Thedgnidem referri posse inprimis exinde 
apparet, quod in Theognidei operis exempIaribuS) ticet ubique, testi» 
bus Platone, Isocrate) Aeschine aliisque, ab antiquissimis inde tempo* 
tibus divulgatum esset, idem semper ordo versuum hucusque repertus 
est. Similes sententiarum et veritatufn quasi coUectiones in Gallit 
a FfovincialibuS)^ qUos didmus^ notHine Mots^ ab Italis deinde 
Prottole insigniebantur. Hebraeos vero constat ampHssimi regum suo« 
rum nomine tale poeseos praeceptivae vel didascalicae apud se opns 
hbnorasse, quod etiamnum sdperesse nobis giiatulamur quodque, auc<* 
tbre ZieglerO) in duas partes dividendum est, quarum prior praecepta 
inipientiae prudentiaeque ordine^ nisi ubique^ plemmque tamen perpe* ^ 



fiiOy alle» vero niiiaus' eontimia exhibeatv iti ut haec multo antiquior 
fmori iila esse videatur. Nec raro congruit in utrisque praecipiendi^ 
qmxt iniit auctor^ rirtto cunr PrOphetannn, quos cum Hebraeis dJdmqfii 
«ati($ne. Et profecto aeqne atque fai ille -^ quuiff utrique die vHa coth 
Ibrmanda fucuroque de tempore merituri sint, dicendus est vate&« sicnt 
etiam gromarum cnventores^ quamvis ^1ius ad iil^ pronunciandas vl» 
vidiore menti^s vi earere poSsint, poetis propferea adnumerandi sunt) quoi^ 
lese ad certum quendam vel plures quosdam prae ceteris hominibua 
4ilectos alloquences convefrtunt^ id quod Bmtmannus quoque in Com« 
ment Acad Sdent* Berol. 1 8'i f • Glass. Hist p; 23. hudat : Die sinnvoUe Art 
^er Alten waf, iiber einen Gegenftatid, der dem Herzen nah war> so 
2u sprechen ^ diass man dabe} eine geliebte , ge^chtete Person ^ an wel» 
che man seine Gedanken gleichsam gespr&chweise rrchtete) vor Augen 
hatte; Nicht edier und gemiithlicher konnte dies ausgesprpchen wei^ 
deU) als durch den einfacheu Vocativ^ den man an schicklicher Stelle 
anbrachte. Plura> exscripsit Wefckerus p LXXVIL novaque quacdam ad^ 
djdit exempla, moda etiam id putasset fiieri potuisse, ut pltfres sinoul a 

'Theognide ita adfmonertsntur/ ideiu i^auro ante p. LXXIIL tradit: I|3lia- 

num imperatorem Theognidem cum Fhocylide et Isocrate Salomonis 
proverbiis praetulissev quod cognovit ex eyrillo (cf- Jul.c. Vlfe. p. 224 
Spanhi). Sin vero addit, ^^bunc scriptorem f heognidi^ si obscoena affuia- 
sent carminaY amoris infamiam profecto objecturum fbisse^^^ ego verp 
censeOf Episcopum Hierosolymitanum rem* sibi vere acu tetigisse visumi 
4am imperatorF, odio tantummodo in Christi cultores, quales tunc se 
gessere, ad opera quaecanque non Christiatfa praedicanda incitttto^, ex* 
j^braret amorem niti^ris libri) puerul]»podus addictiY utpotecompleo- 
CttUtis j^ffrrofcipidirquidemsed ^tXd 9(0^ noiin^^fAiMjd^ctci w§f ai ^gli rh$a$ mtt 
^^ 1(9^ ^^'y H9i nmiayMyai^ (pakt m pov&itoSnn td ' /iiifdiua^ EngeliOB 

lioster Theognidem cuift sapienti ludaeorum rege ita componitr Der 
Stoff des ^daktischen Gedichtiie» aind allgeraeine Wahrheken. Man kami 
nach dem Beispiel des Salomo Oitfier Theognis einzelne Sit* 
se ond SprQche h&ufen^ die weitef fn &eiaer Verbiit- 
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diin^ stehett^ ads^.tlaf^ sie ^alle «u ei'nerl$i><Wiffenschaft gehdrenh 
Das Interesse wird ycrtpcthrtv wenn ein Mauii . ipricht ^ derebe» 
in der Situation irt i weil dieser am J^esten den . Ton von wsiroi^ 
und BeredsamKeit gibt SodaDn^kQmmen dasu Fragen^ Aus]r;uf^ ^ansgei- 
lassene Verbinduiigsworter , und so wird Herz lind Verstand augleich 
geriihrk. Der Dichter bringt.OTch seine IfJeen mjt Sihnlichen Ideeu; i» 
;Verbindung. Wohlthaiige Empfindungen in der Seele macht das SylKeiv 
maafs, in der Prosa sind zu lange Satze. — Da der GrundstofF des 
Lehrgedichts eigentlich nicht ' poetisch ist , . sondern durr und trocked, 
so kann diese Dichtung das Sylbenmaafs am wenigsten «ntbehren. -r 
Kunstgedichte aber wuifden erst.spSiter unter den Griechen Mode^ 
Oppian u. z. Loquantur dicta ;Doederleinii ex opere ejus: Chris>tlich^ 
Sittenlehre, desumta^ quibus nusquam adbuc ego verius judicium 
inveni de usu vetemm Gnomicorum jad nostram vitam instruendam: 
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^^Die Sittensprijche Davids v die Sentenzen Salomons in den Sprijdi- 
M^ortern und dem Predigerbuche , und die Ejrmahiiungen der Prophe- 
ten sind lentwcder ^ausilem Ranon d cv M o aais chen yerschriften oder 

aus dem Kanon der Vernunft des weisen Weltbeobachters , des Men- 

schenfreundes und Moralisten ibgeleitet. Man kann sie blofs als Spi:ii« 

che weiser Manner^ die im Orient ihrem Zeitalter ni^tzlich werden 

wollten ^ lehrreich und mit behutsamer Absonderung des Morgenl^ndi- 

dischen nnd Jiidischen zur Erkliarung iiber die Natur einzelner Pflich- 

ten^ 2ur Entdeckung der Motive, zurErlernung der Klugheit uiad zur 

Methode bei practischen VortrSigen intere§sant finden und mufs immer 

.dabei wie bei Sirachs Spriichen auf die Ausspriiche der Vemunft zi^- 

^llickkehren.^^ Nonn^ ita Kv^kti io^ag l e. sententias ad beate vivendum 

.^ravissimas ^ quondam scripserat Epicurus ^ quem sequiora secula paene 

totlim e phijosophorum choro sustulerunt? At non illicitum visum est 

Rosenmuellero, ut in commentariis ad Psalm. XC. parem ex Theogni- 

dis gnomologia sententiam comparandam arcesseret ^^)* In universum 

^*) PosseiDt etiaih facile deteiioriS noue ezeoi^a Theognidis cuai dictis Siracidae » 7a- 
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c ^^Tch fcomme auf die Senten^eo ^ Mn welc)iQa eiii ungememigoter 
Gebranch genlacht werddd ksuHt.rr Die .g&S^sli^ unter aW 

len yaU&etschaftenr Idirteit 'ibre/^L^^ kurz ausgesprochene 

Lefareti:det:Weisheit*^ Esk waren^^^^ keine Sentensen^ die sie nur auf 
iAr^ StudjerstubeQ epigrshndiatisch zugespitijtoderau^ derLectljrevonBu- 
Ghem abstrahirt hatten. WiederhoIteBeobachtungeD» langjahrige Erfahrun- 
gen,Rathschr4ge^die auf vorhei*gegangeneThatsachen sich grUndeten, wai^en 
eSn diesiefii^Sbriichen und Gnomen fSr ihre Mitbureer niederlegten. Andtre 
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et perie' 



lomofiis i^nmqilir Psaiixiodi Osfidis componi, e; f. de ulciscenda injuria et 
^ ifiHfndis inimicis I t. 3163 (vec; ed.) » 3641 337 et seq. Quae dicit v. 313^ 

'£y fih fj^cun^imi (idjUL /latvofiai, iv il SiKuioig 

\ coofeoiunt cdm •Preidankti dicto i . ■ ..- 

mit damoien dumm-t mit veisefl vreiS^ 
das was ye der werlt preySf 

oade versus Leoninosi 

Reddere pe^Oifae scit quisqnis c^ngrua cu2<}tie^ 
Laudibns attolli mundanis debet ubique. 

SeA GnomicOf 9 imprimis ^oetaf^ nist etcnsartf, tamen eipUcare debemils ratiofltf 
a Do^erleinio -modo aliisque praescripta, neque Theognidem nominaro ^um Kal« 

1x0 t\^&i9tmrafjOf^ neque ^t hufusce modi scriptoribus dediacere antiquitatis ph!« 

' losophianl mbhQeni cum f . C. Ch, Fischero iii iibro*: <^uidl de officiis ^t amore 

^' / m^ inimiddtClra^et Rpmanis placuerit* Hal. i^i^. Ne poetae qui^m mo-' 

^" mlicet er ^sr dicrfs judicare) ;.tum qupd veritatiem'noilnanquam s3>x contrari- 

'am fingity. *tam qiid^/ati A^tfdaliy iu et aliis LaKiva paglna# viA proba 



4» 

Uvge M&nner von Alter und Erfthrang; thaten difiselbe iind prtgte» 
das Nntzbarsfe ihrer Lebensklug^eit in eine Sent^sausiiii Viiele Men^ 
sdienalter hindurch erhielten sie sich als nxundliche Ueberiieferungen^ 
die eine Generation 6et andem treu fibergab, bis sie in folgenden 



Griechische 
Weisen heiligiten ihre^' Siniieheen dem Apello und liefsen sie zu 

phi iu den ^Einging^eiB 'sitiaes' Tmnpeis eingrabenv ^^i^stii. i^.^^) J 

Sentenzen^ dergiUichen ^e nieht ungeUldete Natioo gehabt hat^ 

chen gleichsam den Nationafetolz von der Lebensweisheit jcanes Vol-^ 

kts eus. Dazu gehOrea auch R4thsel uad Gryphen^^)^ die ebenlalli 



«^) Andqoos popnfet StgM mm tc Wcat ftgohi omnino pAtfica oracioat ttstmMt 
pnieter Pttttaniani etiam Scrabo , Diodorus , Cicero » Caesar , Taciros , Horatiot ec 
" Laotaiicius narraAt^ Aritcoc. PcoUtni. 28, crtlic exemjpluau Itgtt tc vicat regulat» 
vtnjboi Jtnunriacat, rtgt jobctfict^ tsst mtnioricer dectqcacut^ quo mritut <ivts 
illit cenerenc. Alibi inyeni^ nacionis cujusdam barbarae doccrinam moralem modo 
l^roytrbiis t^ fixis *»U^m*'' **"*'?nriii ^9^^*^}^^ ff^Atrhgn. XIV. p.'619 9« Oputt^ 
HtynUn. i6i ^ V 

)|4) E|iam Aenigmaca tn convfviis inctrcataca etst cannd carntinm scoHbfBflftt Acfaen. 
Ctscacur X. p. 457. C. Ictm gripfaos, h. t. convivalet quatsclones aenigmacicas 
(Poll. Hesycfa. Euscach, Schol. Ariscopfa.) to comilioab alcero conviva pronunciacat» 
iic alcer, sencenciat quid adhuc dttsstCf adderec sequenci vtmi» vel sol«tret sen« 
fom. Inde apud AfifiCoC. Rhet. III. 2. eC Arc« Potc c XXII. » ubi dt aenigmacis 
lucura txponirary cxhibecur eyem^plum calis extrcicii htxamtcro vtrsut cui apud Achtn. X. 
« pencamecer quoque addirori ubi simul Theognidis mencio fiCt cujus plures griphi 
* itqut' «cqut JUt dissolvi in duas parctt ptjitunc. Quoc vtro ienigmaca tt gripht 
Notcri gnomologiatt luide ctmtn non txctrptndi tranc tdicori, iastrci sinc» tos 
•pcime conspicits apod Wtlckorum p^ 56 ~ 59 insciipcoi : Epigrammaca. c£ A. 
GtU. N. A. I. 2. XII. ^. Htidftld. Sphing. tc Vo». Jibr. ly. Inscic; Ox^ p. 103» 
Ita Judati jam atnigmacis usj sunt Libr. Judic c. 14. Eciam amijoiySMis nostjrist imo« 
nm canencibus (Minntsanger) , illa iitfexca fuim, omiiinib^ docec Ra<nbach« inc 
Viti2nischt.e Abbandlungtn aus 4er Gtschidict wd' Ljteracur» Hal* 1776« . tciam a 
pottit irtificibm CMtistcrsitoigery, cf. Wagtnstilii cxic^ dt lih» ^iyic^^jforibtrg. 



:eine tebensweisfeeit efithielten uiid als eine angenebme Verstahdesbe^. 
schaftigung der Meng^ gefieten. Sie waren insBesondere eine Wurze 
der Tischgesprache und man erwarb sich einen Grad von Achtung^ 
wenn man Rithsel der Art losen konnte. Perser, Griechen, Sine&er^ 
Scythen und Indier haben ihre Denkspriiche gehabt, verschieden, je 
Mchdem Klima, Sitten und Landeskultur verschieden waren. Dic 
Hebiraeer siod aber die ersten ^ bei denen wir welche finden. Wit 
haben unter Salomds Namen eine solche Sammlifng, die wenigstens 
aus den Zeiten der jQdischen Konige her zu stammen scheint , und 
worin docb wohl ein Theil, wdre es auch der kleinere, von Salomb» 
Mundevgesproch^n sein diitfte. Wie immer dem seiydie Sammlung 
ist zum Unterricht der Menge sehr niitziHch, wenn ntlmlich einege- 
h6rige Wabl darin getrofFen wird. Dafs schone Weishteitssprliche und 
rSthselhafte Einfalle, vortrefHiche und und mittelmassige, auch wohl 
triviale Sentenzen^ Moral, Politik^ Hauswirthschaft und Schaafzucht 
betrefFend hier in gemischter Gesellschaft sich finden, weifs jeder, 
der sie gelesen hat. Was zur Einsch&rfung auf der Kanzel^ und zum 
Scfauliinteiiichte davon 5;trh eigpn^ , ict cinc Sachc der klugen Beur- 
theilung von Seiten des Lehrers. Das nemliche gilt von der Samm- 
lung Jesus Sirach ^ welche noch fruchtbarer an Weisheit ist. Es ist 



l597* et Wiedeburgii % Aiisfuhrl. Nachr. von ein. nlt. poet. Manmcr^ten. Jen. I75f4.*^ 
Otemm in Weldetfti ecLp. 135: iaip^ssnm.est: Grlphi solutio, 'conttap.XCVlIL 
gryphis quibusd. quod tit factum 'erroi^ rypographico.t cujusniodiy praeter illoi 
in libri camsplendide exornatifine notatos, hi emendandi sunt : p. X.legitur Apbro- 
diensisy XI apponeretur, pro apponerentury nist artificiosius constrni 

debeant ibi rerbai Xll riiiinMi ^tOyiifirifiavif ^ XX ivvo^ty XXVll dfi^fi'- 

irtC, X^ty x«f«f<ff) I.VI rcducation^ LXXI ftf prp Jr, LXXtl yvo^iutg, 

\' /ixiltt'''ol^^nrvM\ LX5iXI ' aciomojjavit , LXXXV cl d pro ^i bi, LXXXVIII 

dfBtfnh^XlfXlX Bvclt^^^^ XC ;k*i?'Vi <» wSiVrtic , xcv. .&»«;, 

mnenci^, CIX post: diversis temp|dribus et tit commata delcnda sunt> CX(I 

* ^hiefttntur, T2I 0* iet;^: t«, 185 A^hu^OifiOfiai yvxaiiu^. ^ 

6 
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-gttt) wenn die Schaljugend die be$ten Spruche aus digsem Zucht- und 
•Hausbuche auswendig'lernt, sie wird mehr Nutzen fur das kunftige Le- 
4>en daraus schOpfen, ats aus mancbem geprieseneQ Werklein von pa^ 
.dagogischer Fabrik. 

Sed ne in judiciis consistamus ex ore et mente sacerdotum modo 
profectis, quum jam tantum spatii illa expl^int^ unius saltem phtloso- 
phi quoque^ quid de Gnomicis existimet, accedant verba^ nimirum 
Bufalii^ quae enuntiat in historia philosophiae.r Erfahrungsdisciplin 
4er Gnomiken Alle Staatsverfassung bei den Griechen war aristokra^ 
tisch oder demokratisch > weil man dieFreiheitundGleichheitderGriechen 
fl8i: erhalten Suchte Die Gesetzgeber suchten zu verbreiten Vaterlandsliebe) 
Erziehung der Jugend als Haupttheil der Staatseinrichtung.^ Ehrliircht 
' gegen Gott > Unterwurfigkeit unter die Gesetze, Ehrerbietung gegen 
^as Alter» . — Regeln fur das Verhalten im gesellschafttichen Leben 
waren es^ von Beobachtungen tiber Welt und Menschen abgezogen^ 
oder auf welche das Nachdenken uber die natiirlichen Folgen gewnsser 

H^ndiungM. fiihgt-^i j Hi r nir h a lH in IrnrT.Pnr tTarrhdr uC^^irhffn Spruchen^ 

bald in kleinen didaktischen Gedichten^ bald unter der Hiille der Fa- 
bel und der AUegorie vprtrugea. Es ist die natfirliche Entwickelung 
der practischen Vernunft gemafs, dafs die Theorie der Sittlichkeit 
ron einzeinen Erfahrungsmaximen anhebt und daher enthilt.die Ge* 
schichte des Fortgangs aueh anderer VOlker ^ur Humani^ und Sitt- 
lidikeit eine Periodey wa MHnner lebtenv die ihren Mitburgem der- 
gleichen Maximen aufidellten. In den Biichem des Alten Testaments 
finden sich rammlungen moralischer Sentenzen unter dem N^amen desSa- 
tdma und Jesus: Siracb. Die R5mer hatten dergteichen von Syrus 
und CatO)..und uoter den nepern V5tkern pfianzen sie $icb von Gene- 
ration 2u Generatioa als SpnidiwOrter und Gemeinpfitze^ fort V deren 
Urheber man nicht mehr kenntr Sie haben eirien ei]genthumlichen 
Werth durcb Kijr:^e^ Einfachheit> Verstandlichkeit u^d unmht^Ibflre 

\, vidx finden $ie, Best&tiguog. Fr^^ilipb , $iiid n^fhrere 
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tjnseitig ^ nut niancfamal g^Iildg iihd kdnhen ihrer Quelte ntdi iA sic&t 
andens beschafFen sein; Mehrere derselben sind un*&cht^ einige wer^ 
den verschiedenen Verfassem zugeschrieben>^ Etiam Hugo Grotius 
in Prolegomenis suis ad Stobaei Florileg. Theognidem ^ sine ordine et 
M^pofi^T^s scripsisse dicit cum libro Sapientiae Salomonis eum compo* 
nehs. Poesin vero Gnomicam non Theognidis demum tempore, sed 
|am prius ortam et cultam fuisse ^ testantur verba Passovii in editione 
Musaei Atheniensis pag. 49 : IX. EvfioK^jrU Troipia^it oder vvoSJiHtu. ^^Unter 
der erstren Aufschrift las Fausanias X. 5^ 3^ dieses Gedicht^ aus dem 
-er einen weniger behannten Mythos anfuhrt. Suidas fiigt den zweiten 
Theil hinzu und benachrichtigt uns , Musaeus habe es an seinen Sobil 
Eumolpus gerichtet, woher die Benennung, das Ganze besteht aber aus 4000 
Versen. Ueber den Gegenstand dieser Verm&chtnisse stehn uns kaunli 
Vermuthungen frei, doch wird man geneigt sein^ einen gnomischen 
Inhalt an zu nehmen, wenn man sich erinnert ^ dafs die ethisch^n Ele- 
gien des Solon beim Diog. Laert. ly 61. und beim Suidas unter i:SXm 
T. 3. p. 345« wroSr,Kai genaiint werden und eben so die reizenden Df* 

Stichen des Theog;nic an eeinon Licbliug Kyiiifos beim Suidas vmter 

efoyviC T. 2. p. 172. und Eudokia p. 227 und 232. Da aber diese poe- 
tlschen Vermachtm'sse der Alten nur Klugheitslehren , und darum un- 
ter einander selbst durchaus verschiedenartig waren, weil ein jedes 
besondere Verhaltois auch besondere Vorschriften bedurfte^ so liefte 
steh wbhl annehmen, da(s die' VermSchtnisse des Musaeos atiseinen 
Sohn sich auf das ihhen beiden zunachstliegende^ ihr Leben v.orzuygk- 
weise bedingende) auf die Eleusinischen Mysterien selbft und Alles^ 
was irgend damit in Beruhrung fland^ bezogen haben, so wie wir 
fioch zwei Orpheische Fragmente an den Musaeos und die Ubrigen Ein- 
geweihten befiitzen (p- 447 und 494 Herm ) die nach dem ZeugciSs des 
Tiveodoret ITierapeut. 2# p. 25. ufid des Theflphil. ad Autolyc 3, 2, 
ios -des Oipheys Amdjxai tfe Moverdlov genommen worden siiid>^ pe se- 
riorum temporum monumentis hic commemorandis continentibus Grae* 

Gorum ijuorundam GnomaS| etiam solutA oiratioiie enimta«(^) optiae me- 

6* 
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ritos est Orellitis editione hujus libri: Opuscula GraecbriiA 
veterutn sententiosa et moralia (Lips 1819.), tribus ^tainis^ 
quibus continentur (T. I.) Demophili Similitudines et Sententiae, Si- 
, mil. Socrati adscriptae, Simil. Pythagoreorum , Ausonii Idyllium . XVI. 
Symbola, Democratis Sententiae, Democriti fragmenta, VII. Sapientunei 
Sententiae, Anacharsidis et Mysonis Apophthegmata, Secundi Sententiae^ 
Joannis Pediasimi Desiderium, Sexti Enchiridion, Porphyrii Philosophi 
Epistola, multorumque Christianorum , ut Gregorii Na^ianzeni senten- 
tiae) (T. II.) Isocratis Paraenesis ad Demonicum, Antisthenis y Dioge* 
niS) Cratetis, Monimi etDemonactis sententiae et Apophthegmata, Ari^ 
stippi^ Bionis Borysthenitae ^ Archytae^ Eusebii aliorumque fragmenti 
accedunt Ebraeorum et Arabum veterum sententiae morales Latine 
redditae *^). Sed ut ad gnomicos Theognidis fere aequales redeamuS| 
de iilis Teplura cognobcere cupientiem certiorem faeient Diog. Laert. 
yit. Philos. Plutarch. Conviv. VII. Sap. Auson. Opp. lud. VII. 
Sap. Bruckeri hist. crit. philos. T. I. p. 441. Meiners Geschich*^ 
te der Wissensch. in Griechenl. \'oyage du jeune Anarcharsis, Ro.hde 

d^ Veter^im pQPfc ariim flapicntift gnnmiVQ p»tr (-PTanr^jaff, 18Q0. ) *Oi 



•♦) Haec scribenti mihi ofFertur liber: Commentar flber die Spriiche Salomo^s, nebst 
•inerneuen Uebers. und einerEinl. in die Morgenland. Weisheit juberhaupt und in 
die Hebraeisch-SalonMnische insbesondere v.Dr. Umbreit Prof. Heidelb. 1827. 

*^) Addaatilr etiam haec 6pera: Stephani poesis philosophica. Jesu> des Sohnn 
Schirachi Glaubenslehre ubers. von Einde mit einer Abhandl. uber die Methode 
der Alten die Moral in Gnomen vorzutragen v. A. H. Niemeyer 1782 Leipz^ 
2c« Aufl. 1795» Sol6n's Denk« und Sittensp. iibersetzt v. Dahler, nebst einer 
Schr.v. J« L. Blessigs iiber die Phiiosophie in Gnomen uhd Denkspirucfaeo; 
Strasb. 1820», Solonis fragmenta ultimo edidit Bachius, praemissa Gomi||eii« 
tatione» Bono» 1825* Idem vir doctus Mimnermi rcliquias edidit Lips. 1826* 
•tiam praemissa commentatione, in qda multo amplificat sententias Schoene« 
manni, propositas 1823 i^ Comm. de vita et catminibus Mimnermi. De Si« 
iMoiiide vUk Krvgit Gesch. d. Pfiilos. p. 72 et L, G. Gyraldi Opp. 
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W^beri^ Oescliicfrtlfclr^i^ ITetleVfenclfcVJ'^*^ dissertaitf* ift 
ejuslibro: I>*ef elegiVcten Dichter der Helletten patens inde 
a pag. 409 — 441^ maxime feuc pertinet^ il6cnofl' ea, qirae praefati» 
cst Heynius ad librum illum^ cujus coritrnuationetn nimis cito interpel-' 
htam esse querimur: Sententfosa vetustissimprum Gnomico- 
rum quo^rundam poeiariirti Opera CLtpsiae iWtJOi c^j^ prius 
volumen ecKtum a Glandorffocontiftet Pyth'agbr66rum Aureum. 
carmen^ alterum autem, editum a Fortfagfo^ Solonis fragmenta po- 
etica. Heynium ultimo meirioravimus, quia simu! refutare Volumus, quod 
ei opprobrio vertit Wekfcerus p. IX. ubi eist sermo de patrra Theogni. 
dis.^ Heynius , ait, etiafm erravit^) qur^ e* 'Dfoscurdrtim invocatiorie V* 
fll37. poetadi * Sjjahae cogetfet, qtfo ille in itineribu^ se venisse narrat v. 
767. Ante othma dicendum fuisset Welckero, trbi error ille Heynii in- 
veniretur. In praefatione autem modo indtcata p XXV. Heyrtius id* con- 
tenderat, quosdam Thebgnidei operis prodere diver^sum a Theognide 
jMegarensi auctorem^ alios poetam Euboeensem*), alios poetam e Magne- 
^ loniaei, uti et afd poetam e Laconica ortum spectare pdsfsit in vocatid 
Dioscurorum v. 1083 Cvcu cek). Ergo WelcRertls corrupit Heynii dic*- 
tuwi. Etiam in ejusdem praefatione, qtfam ex Glandorfii opere ir\ suuffl 
recepit p. CXXXV. post verba: ut ad suam puritatem, omisftr sim- 
pliertatem et integritatem. Haud '^sparf mpdo p. X. dicit: ^Ap^ 
Parthen- 6, £i^yfvfi^ ex Stephano mutandum in esetyim assentiente Pas- 
sovio in nupera editione p. 52^^. Sed sciendum est, Galeum primum con- 
jecisse , mutationem illam esse transferend^am in vocem Atoyivtig ^ quod 
Theogenem Maced oriicoru^m scriptorem uria cum Hegesippo 
laudat Steph. Byz*. v. ikaXXn^n. Imo dicit deinde Passovius formam eic» 
yiyn^ alteri videri praeferendamy d^um provocat ad Dukerum Cquena Wel- . 

t6800 p* 101« Qude gaidtfm omnia' non tain' ample enumeraisem , si jam in ve* 
nirentur ita composita in ulfo opere literario ut Ensliniii Ersc&ii vef Krebsiii qui 
vir Ukiam alteramve Gnbmifci nostti editionem nuncupanr. 

*) Rectius Henius dixisset: Euboicum vel: Euboeumi rectius Welckerus p. LXXI ^ U* 
belli Ariscotelei pro: l AristiArelid dixisse& 



^ea» «cnbit DQdcerum^ - siout \pse f Weberp sa^jvsstnie Welk^ ^d^sf^ 
F«ilopost didt Welckenis formam e$aymi et Qpr^Hin nQininibus propdis 
jnagis quam ^ioyhnQ obviam esse» Nonne autemsecun.dujn Lobeck. Phrynicht 
p. 653. ;ei9yiv9f .scri^ndum erat, qubd an vere apud iillum scriptorem 
in ustt foerit dubitatnr. Sed utut liaec inea ppprobria levia esse neque 
omnino buc peitinere videantur, ita ipsar astius nominis elementorum 
distinctioni.impensa melius Impensa foretidistinctioni variorum ^criplo^ 
xum nomids Theognidis, ut iandem explesset aliquis Kallii^^ ) promis* 
sum; *oiAm»ujjLopg ebam viros /oeminjasque illustres recensebimus circiter 
triginta. Ipse ni prius q;^is tali dissertatiom vacafapt) quaecungue in hune 
usum undequaque collegerim et >exco^arim , postero tempore literis 
mandata edam^ Quantum vero lad .nost^riThepgnidis. patriom attinet^ japi 
prius (anno MDCCCXXI.) assensus sum iisvqui ilU una cum Harpqqra^ 
ttone et Stephano Magaram. istam inter Atticam ^et Corinthium agrum 
sitam tribuere) iion cum Platone Siculam. Idcirco me quoqueH. h Befc* 
keruS) dum recensebat Groenii Prosopographiam Pliatonicam <Annal Hei- 
delb.l825« Octobn) his ce verb ishonoravit: ^DarsPlatomitUnrechteinfiS 

historischen irrth ums Uescmildlgt yciJ tt » y eil c r «cU Lagg. p. fi30, A) 

den Theognis sroA/riyf 7$9 h sxmJda Mrya^f nennt, behauptet zwar d^ 
angefiihrte SchoUast Cp. 220. RuhnkO ganz richtig, indessen schemt es 
doch aufser Zweifel^usein. & Sylbui^ Praef.ad Theogn p#4.sq. Gaisford *^) 
nnd Graefenhan ad Aristot JPoet . p. 3 9.^^ Ibi enim.ad cap. V, «^posueram) siouli 



^c ) ¥• ej. Spec. p y. cf. Gyraldi Opp. ubi cum de plUrihos Simoiiidibas tum xle vtrib 
TheognicUbas exponitary etiam .Harpocracion. :s. v. Bioyfigy ec Suidam^ qui 
sumsic f quae hac in re .exhibet ex Sclpl. Aristoph. Achasn. 
Neve nesligu Fabric. JBiblioth. Hh lib. % c. th) cur. Harles. Mo& 
quoami conferas Welck. p. X. ec CXV. * Addlmus eciam hoc : lc^ apud 
Athen. I. 42 s AfjfioriXfi^S p Btoytiiof rovinlov voCpitnoS ait\(post ."^t. Ja- 
cobsiom aucem legendum censere pro I^Bioyif.'^ hosunei q^em nemo hoverit: 

Btox^rov. 

^*^) qui nunen Sylburgu modo Pne&tionem lenuo «zaideiuiM durav it. 
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^wnfUsiotte <c. 11^7 3e Epichawtia 'ex : iiMla^Cd Liert 

VllL 3* lO seriu&jtfo&cto m Siciliam iKu^ainiiz^^iSc ^uihiat tk Mfr 
T^f^ hvixiSfti i1 /ic llveaMmai^^iSi .^n^rt ng^ avxoc jr rh^ avyyf^fkfiar^ 

didiJtfid 0< U fUKiXU^y tKsi&tirydif ir ^Brizae^otf un6& etiam illud Gicerbk. 
ni^ Tus^ul. Disputt I.^ SO : „Epicharmi iit SicuH.^ Qui% qutmi nuna 
Tursusr Diogenem evolvamv ofiendo iix carmeny: stattiae ejusdem inscripr 
tum^ cufus uttimus versus faiq est: "^Bx-ix^fiaft. 
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Sicut CpicharmusTy etiam TheognfsY quem ex Megara ad Isthmuni 
«hindum esse piores ipsius: versus certrssimo enuntiant^ (nt v. 773 — 
(7^:^, et 894 ed Beck.>:gTociatury seseStciliam navigassey id quod nemo 
de patria sua diceret, Sed diutius eum ibi versatum verisimile est 
et. £brtasse civitate omatum* Quare eandemt si rem peiisequntua 
essety argumentandi rationem inivisset Kallius t qui in specnnine novae 
Theognidis editione Cp; V»} dicit: ^^Megara Atticai noii Siculay Nostri 
patriam fuisse demoflstrabimus Harpocrationemque turpiter 6111% qui 

Platonem alteri sSententrafi* ■favrSRp^ f?r^A*dit.''* Ad Sron^lfu: ^t. ftd Y^ 75£ 

ftddita est in ed, Bekkeri.(770 sententi» Passovii monentisr Ita Tyr^ 
taeum quoque et Alcmanemy alterum eKAthemVy alterum ei^Lydis 
oriundoSv cives did SpartanoSi^ Quam in rem kudat Platon. de Le^« 
1« p« 629^ A« Plutarcte. Apophthegm. Lacour p. 230. D. Jacoh^.. wi 
Ahx» AetoT. j. Leonidr Tarent. 80; Antipatrr Thessafonic. f tf, Davis» 
ad CiCi Tusc, L g. qua quidem Toc<^ ihdicattim esfv Jaor inter vetcfes 
scriptore^t teste Smdz^ n6& xronvenire de jjnttria Epicharmt. Vl^TckeniSY 
^em ^ecutus est Weberus^ (p. f 36O pTuribus^ de hac re scite expositk 
radofiibiis , pergit ProTeg: p.^ Xf V^ ^^AfFerri possunt aliae^ ut qood poetiD 
majorem vitae partem aut aliqua^ -eefrw in Sicilia degisiee atqne inde 
vir Siculus, ud AescfayTum vocat Macrobius (Sat Vr i^^^^dici potue- 
rit^ —' ant qQod hoMWifleefitittf'fllhis i qua speiite suscep-' 

tus essetf quam eju&y .^ui^e 0xpQl^se^^-f^ tofi^ 

dem liceat adnotitiooem (^fbrdi ad iUi}({>,..')i{io.2>r9t^:*i^AiK«f v«,a-r?o(: 



4» 



^ Aristotelis iaetate "u90iU<ni\99ofloy:n^.i^^^ HfieW^ 

UU 9. neque.-dejnceF^ defaeicant, qui ioGlticto'MM^r^W(V« tkul6, Wv« 
floti maluerunt apud Fhitarc^um de Cxib p, :<do4. etd^ Maljgni Herct- 
doti p. S<8« Addidexfatise Herodotus colpnis^ iqui Thurios in magnolm 
Graeciam abierant) qua in urbe quum hoc opiifi. absolverit , Ooc^iof ^iomt- 
nare se potuit^ sicuti haud pauci ap[)eUarunr^ . Strabane teste ^XiV^ ^. 
970 — ^1& In his Imp. JuliaQuS) cujus Ao)/orM6jr eoD^iar,: Oratorem Thu- 
rium cum imprudenter Bourdelotius: explicuiss^) poepas doctis viris de- 
dit ad Lucian. Quona^ scrib* histor* q. 29.^^ 



M ■ .J , • • « I : 



Verum longius labor. Quin, quum lanae. omnino Philologiae re^ 
luti Academiae quondam proprium id esse debeat^' ut cau^s, quae ia 
utramque sententiam dici queant, coliatiS) nultaque adhibita sua, auctb« 
.ritate, judicium audientium vel legentium. relinquat integrum ac fibe- 
rum) timeO) ne aHis jam nimis multa verba fecisse videar^ aliis contm 
ut unquam persuadere contingat. Tamea/operaqfi non perdidero^ sed 
largissimum potius exinde cepero fructum) dummodo lisii Iquid veri 
simillimum «t^- ^ o rroic^iiiiim vh»»^ qnnm innrwrimi s^_jM:jDL illius aeterni* 
tatCii hocce seculo quum ia aliis rebus tum intfaac, 'quam nos amplexi 
iumus^ citius coeperit.cessare. Adeo nihil temporis ad aliena interpre- 
tamenta investiganda nostrates sibisumunt^ sciUcet propriis et suis inhae- 
rentes, non perceptione^ sed praeceptione oppido oblectati. Indulgent ita 
sibiGermani) ^^apud quos tanta nunc fervere dickur ^^ scribendi eden* 
dique contentio^ ut aliorum veluti ohruant modestam :diligentiam^ quae- 
qde laus in his literis spectari soleat) ea fere vilescat propter eorum tur^ 
bam, qui assequantur.^^ Judicant ita Batavi^ quorum laudem ambire praestaret, 
quippe quibus antiquae tumgrammaticae^tum.historiae studium observa- 
tione potius religiosissima quam conjeeturis .nitatur iUa multo &cilioru 

« 

«•) Opprobrium illud eontioet fetiliot&teM Criticat Notu VoL I. (18i^5)i qu4m •dikt 
Sake , Geel I Haixiaker ct PmlkiiBtf. lu ; -.. ;» 
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l^s^ Btm his nihif arduum est, divinituf qua$tV son intiquitusf inti-^ 
quitate constitutau ludicabunt illi quidnam de Theognide Welckeriano? 
Quidnam de interprete eundem in Elegiacorum po^tarum Poedlen ad- 
sdscendum essi^ dignato? Quid denique ' de Braunlo Professore, 
jam anno x822.,in scrrptione: Die Weisen von Hellas^ pollidtode 
{ranslatione Theognidis RetiquiarumY quales Welckenu. Graece dispo- 
nendas et edendas curaret? Fortasse hujc tviro id evem^t quod nuhi^ qui 
jam ineunte hac disputatione professu$ sum^ ne^ guum.primum hac de 
editione allatum esset , vere sperasse fore ut assentirer. Nec enjm 
mihi recte sese habere videbatur opXis Megarense ^ quod tamen recte 
ilese haberb) tnihi persuasit amplior istius pertractiO) quam meo ipsius 
)iaco exsecutus est alius. Quar^ equidem nihil quid[quam hac in re me 
Biveinsse glorior. Penuo verp meo inihi Thec^de abjiidicato.na.a 
potero quin exclamem^ ut ait iHe in Trinunimo. Neqne idovam, 
quani instituerunt , dispositionem patiar sententiaram j quin ad il 
^ie de cbeli stellis didt Cicero 0* de Div,)i transferaia: y;e 
inv^htus est ordov qu!i non credebatur. 
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. Emendanda et monenda. 

Faglna 3. linea g. legas benefieio, ibid. 1. i6. mallem» p. 4. L 17« effcettfi 
p. ;. 1. 21. hab.ebanty p. 6. 1« 18: recetsuraSt p* 9. 1« ig. 'ffA^yfloyy p. lo. l 
9v Megatensibn^i ibid. ]. 4« in not. Iegas$ aestimationem» p. 12. K 5. pro 
num legas: onniny p. 13. L 16. commemoran4umi ibid. L 2f. uniyexsuoi, 
p. 17. L i5. ampiius ii^teger extiteriti p. 19. L 5. Xenarchi, ibid. L ) 
«9ri Aoyovc fiy^yi^ p. 90. L 30. et 31. pro Scri*ptoris legas: scrip»torti 
Mon enim equideoii ut tot aliis locis videbit leccori in verbis dividendis Zumptium V4k 
JUnMhominm «equutus sum , sed Grotefendium « in cujus Granmiatiea (ed. quart. p. 9.^ 
yecacut scribi pvn-ctum pro punc-tum. Cecerum pro me loquancur verba , qut; 
repeto e^ Allg. Schulzeit. Paedag. philolog. Lit. BL 1826. Abch. L N* 9* ijedermani 
spricht doch wohl: sub-teri Cad-muS| Tec-messa^ Ariad-noi es-ca^ prop-ter. Dage^ 
soU maa sicJi Geivalt anthun und schreiben: su-bter, co-chleai o*mniS| spe-ctrum 
|a«n|o. Oer Grund ist iSfcherlicher Weise von dem Anfang anderer Worce hergenoni' 
ment fibeigetragen auf Sylbentrennung. -^Und wie folgt daraus, da& wenn man etwi 
xusaomiea aussprechen k d n n e , dafi man es auch so crenneo miisse ? Im Griechiscbef 
ZWtt sagt nuiri : bdelUoji , Ccesiphon 1 Mnemosyne » Tlepolemos , aber wie will man dent 
lehn, chch, cm, dm, dn, gd; phn encschuldieen.? Ecwa mit jfffCLVoi , J^d^rt n(Anrii 
Sfvi^^igf hopptf yiov^oij (pfftl^i Die Bmehung auf.das Gtieediisehe kami:!l|^ ce 
wenig beweisen, als die auf das Polnische und Chinesische. GM wo bleibt deiiii diesi 
Bemfimg bM br, cfam, gm, thm, thn, ccr, sdr, wie !n Abnoba, subter, drachma, ag* 
men, rhychmus, echnici, spectrom, Hasdrubal." Nonne addi posset, ex Zumpcii senteiv 
tia et Rhamshornii eciam a Germanis scribAiidum esse: die Zu*mptische, die Ra*mshomi« 
sche Grammacik? — p. 23. L 16^ in not. pro quas lege; quae, p. 35, lege u 

Mfhvg M^y Hgi otfovg^ p. i^g-L 9. evfa^^og^ p. 2% L 7. aii is uoi^ ibid.I.12. fA§§^ 
p. 44. L I. in not. pro: 24), ponendum erat signum:*) , quod referas sursum ad : mo« 
r«Its, p. 45. L 15. lege: operis versus prodere, ibid. L 23. lege: 54. pro fa, 
ibib. L 25. Tbeagenemi ibid* L 4. io aot. H^ynius, p. 46. L 14: MegarauL 
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